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Kajkavska knjizevna raznolikost osnovna je karakteristika Kajeva dvobroja 1-2/2026., i
to u svojevrsnom knjizevnom ,retrovizoru” od suvremene, postmodernisticke poezije do
baroknih kanona — u poetskom, poetsko-proznom Zanru, te karakterizaciji propovijedi
18. stoljeca. To knjiZevno obilje, naglaseno kajkavsko, ali i standardnojezi¢no, casopis
Kaj donosi prije svega kao rezultat recentnih stvaralackih, poetskih dosega odraslih i
djecjih autora, ali i kao rezultat kontinuiranih programa njegova nakladnika Kajkav-
skoga spravisca u afirmaciji tronarjecnosti (Hrvatski knjizevni putopis). Ve¢ina sadrzaja
koncepcijski se — tematski, ili autorskim domicilom — veZe uz Sire zagrebacko govorno i
kulturnopovijesno (Zupanijsko), ili rubno-kontaktno podrudje (u raznolikim rubrikama -
od suvremene kajk. knjizevnosti, znanstvenih okosnica, do osvrta, prikaza). Znanstveni
radovi, u stilizacijsko-interpretativnoj i povijesnoj akribiji, izvorni su znanstveni prinosi
senzibilizaciji tematskih rijetkosti: od srednjoeuropske unutarknjizevne amblematike
propovijedi Stefana Zagrepca (F. Pajur) do zamalo neobradivane demografsko-povijesne
problematike tipova obitelji u sjevernoj Hrvatskoj u 19. stoljecu (Z. Balog). Ovaj dvobroj,
unutar Sest rubrika ispisalo je Cetrdeset i troje autora, medu kojima 15-ero osnovnoskolskih.

Zahvaljujemo Zagrebackoj Zupaniji na ovogodisnjoj novéanoj potpori objavlji-
vanju prvoga sveska Kaja 1-2/2026., u 59. godistu casopisa. Na potpori ovome @
dvobroju zahvaljujemo Drustvu hrvatskih knjizevnika - jer je program financiran @
iz Fonda neraspodijeljenih sredstava DHK.

Zahvaljujemo Vama, dragi pretplatnici i na Citateljskoj vjernosti kojom podupirete opsta-
nak Kaja kao knjizevno-kulturnog i znanstvenog dobopisa u dugogodisnjem povijesnom
kontinuitetu — sve do burne sadasnjosti za izvjesnu buducnost! (B. P.)




suvremena kajkavska knjizevnost

KRILA, BOZURI I KRUNICE
Izbor iz kajkavske poezije

Zeljka Cvetkovi¢, Zagreb — Mala Mlaka
I.
SIROM REZMOTANI PERGAMENT

Muoj pergament je i denes itekak ziv.
Na sebe ima sve ono moje kaj treba imati:
debele oc¢i kak i joa imam, zburkane misli
i zilave ruke kak i moje... I sve drugo.

I zagleda se tak gliboko i visoko

tam de se nigdo drugi ne osudi zagledati.
Kipi koj lava z vulkoana i cieloga sebe doavle
za frlukanje pera, tinte, misli i rieci.

A kaj bu e na koncu konca pukne,

¢e se raspoara od severa do juga?

Ne bu nis$ kaj ve¢ ni bilo:

jos$ jena rana se bu rez¢ehnula

i zaroasla soamu sebe,

prepevana v koroalje i platinu.

Muoj pergament - strpljivec

kakvoga na cielomu svietu ni,

tuliko puti pokapan i zamackan

z Sipkovem saftom i

z ¢rlenum tintum.
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PREDOLI LEPOTE

Kam god o¢i sezeju, tam se pretezeju
predoli lepote - te ve¢na vulafke duse
ez tere hodim i pelam soamu sebe

po putom i stezam. A nekomu se vidi
da cirkuse dielam i da se samo zezam...

PIEHANJE

Zabusi se tuopli veter, zbudi lipu z driema.
I vrbu preplete onak zelen. Obadvem nekaj
niezno $apne i pobegne k loastavicam,

al vu tom svojem namigoavanju

ostane rezbielen i melen. A one dvie,

lipa i vrba, kaj drugo moreju

nek samo rescveteno zdevnuti

i cvetastu suzicu spustiti,

resplesti kite pune listov

i pak vu veter pehnuti,

ne ga prepustiti.

VETER JE MATULA CUL

I mene pesmu v tieke
resperusi veter.
V zvonceke srca pehne taj
zafrkant, fulirant.
Najenput nad ljubicam
bielem i oknom cielem
zables¢i $oari matul
kak ¢isti briljant.
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ZAGASENO ZELENILO

Odjenput se grdo prikmicilo.
Nebo je zagasilo sako zelenilo.
Popaslo ga je koj kravica detelu,
a onda se nekam - odloajdorilo.

SUNCEKO NA PROLECE

Sunceko droaga ruoze pri steklu: ljubice, kaktuse i kalanhoe.
Vise se tu ne pita kaj je njegvo, a kaj moje. Sve je samt i svila.
Zoakaj bi to droaganje igda premenila? Sve je posveceno
prolecu, topline. Nek bu tak i dalje, nek nikam ne zgine...

MROAVEC I MUOJ POALEC

Primlem orej v ruku, a lupina pukne.
Z pisive kmice mi se mroavec nalukne
i gledi: ¢udi se kam je najenput zasel.
Na memu poalcu je brieg spoasa nasel.

KRILA, BOZURI I KRUNICE

Bieli matulek z krili dotikoava
bozure i krunice. Dok megnem,
latice se pretaceju jena v drugu.
Frndaju se bielo-ljubicaste trunice.

RESPUKLO SE V ZROAKU

Avijuon na nebu prebija zvu¢ni zid,

a pesek mi se ¢vrsto vuz nogu stisce.
Respuklo se v zroaku i licitarsko srce:
restepene ruozice i rie¢i sekud isce.
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II.

KONCAM SE KAK TE DUGO NI...
Nasemu ocu Vjekoslavu, 20. veljace 2025.

Koncam se kak te ve¢ deset liet z noami ni i ni.

Ne tiram mak na konec, ni konec v hrdavu iglu.

Ni ne molim z otroaga (kak si znal v $oale reci),

ali te senjam. V senja ti droagam lice i pitam te

de si bil - na kakvomu doalkomu, od nas skritomu
i opletenomu mestu - da te tak dugo ni, a ti mi se
smieje$. Mload si i liep, kakov si bil dok smu bili
¢ist moali. Ima$ tamne loasi, zdrav si i i joak; veli§
da ti tam de sad jesi ni$ ne fali i da stoalno poazi$
na nas, svoju decu: z te visin, z te §irin, z te nebeske
lepote i svetlosti, z te Ceradnjice, z te denesnjice i

z te zutrasnjice kaj se znuova i znuova v jeno pretaceju.

DEDA PETER MED HIBISKUSI

Cveteju, disiju i spominaju se
narandaste andelske trubice

i hibiskusi: bieli, ljubicasti
iruozi.

I koj da vu tom

rezdisanom casu

gledim nasega dedu Petra

kak z siedemi lasmi, v biele rubace
i bramaste laca, svuoj ploavi kotoa¢

po putu vozi.



Z. Cvetkovi¢: Krila, bozuri i krunice - KAJ, LIX, Zagreb 1-2 (2026)

7 RESCEPRKANUM RANUM
Nase mame Bare, 23. svibnja 2025.

Kmica se prikelila gusta koj $mier, ali ni
svetleko zadusila - trepi i stoji na oknu.
Tiegline oblieva. I loampica na stupecu
svieti. Je ] vu mene ikoja rana zaceleva?

Nag Medek zalaja. I moacek mijaukne.
I kokot odnekud z koca spukne gloas:
posele ga zviezdam v zanudre. Za nas.
Natukne i doa nam znati da je sekak tu.

I koj da se ni$ v nicemu premenilo ni,

a zapraf je, itekuliko i itekak, tak i tak.
Naslinganomu svemiru je srce prepuklo
kak i mene, ovak i onak. Nedugo se andel
spustil po tvoju dusicu, zmucenu od buoli,
i odnesel ju je suobum, kam treba, na krili.

A moja re$¢eprkana rana jo$ mrleze i steze.
Bez tebe na svietu skomuce i linca, rozdi i cvili.

ONO KAJ DENES VISE NEMREM...
29. svibnja 2025.

Vise ti nemrem pogladiti loasi i pocesati te z ceslom od sedefa
vu kom su toancale tulike nase prebroane nade i senje.
(Denes moje loasi vuzdra trnje i kamienje.)

Vise te nemrem prijeti za ruke i omotati ti kriza
z vunenem $oalom pofoarbanem v stoaro zloato.
(Denes su moje ruke pune steklevinja i srieza.)
Da mores, kaj bi mi rekla noa to?

Morem si samo zamisliti da sedi$ na stolcu z druge stroane stola
i da mi velis kak bi bilo dobro pomeknuti firungu, zaprijeti okno,
poglasniti radio, donesti igle i konce, zalejati i presaditi ruoze...
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I sekak se i v sakom ¢asu pomoliti droage Moajke Buoze.
Tuliko toga kaj si imala rada i kaj si stiela, a vie nisi mogla.

Vane se sve gible i z roazlogom tece.
Avijuoni letiju, ciegar na vure se vrti.
Kad duojde kraj kraju, kaj god bi covek
premeniti $tel, zgubi bitku.

Nemre ni§, jer je nemocen

i nis¢eten vu tom ratu

protiv smrti.

ANDELSKA LEFKOTA I TI
14. kolovoza 2025.

Moja dusa je i denes jutro bila zamotana v zmefki,
tamnoploavi samt: bila je to kugla svetlosti okruzena

z jo$ jenum kuglum od suz. Rezbolela me tak ostro i

tiS¢ala me tak strasno da se sunce pretvorilo v bramasti
orejek. Mislila sem si: kaj ¢u i kam ¢u ovak $¢vrknjena

od te silne buoli i muke, a onda se pred mienum stvoril
andel nebeski i podal mi je svoje ruke bez meje ez tere

si me jo$ jenput noajc¢vrsce opsiknula ti, noajdraza mamo...

PRIGRNJAM SI LIETNE DOANE

Veter stieple slive. Curiju priek plota.

V jamicam se na njiemi cintor ogleda.

Z proaznemi rukami si prigrnjam doane
v tvojiem dugom, ¢rnom $irclinu od glota.

Casi su zaniemeli i tak pomudno teceju.
Leto se jeseni spokoriti ne da, a mene
su ove minute bez tebe isto tak kak i
smrznjene figurice od snega i leda.
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MAMIN NOAVUK

- Diete moje, noaj sve jabucice pobrati!
Nekaj ostavi i za gloadne ti¢ice nebeske.
Od sake pomalo - i debele i druobne,

i sloatke i reske.

Jer to su jabuke srca, jabuke duse.
Na nebu se buju ¢vrsto zakorenele
med ticami i med andeli,

kad debeli snieg zapadne

i ledveni sever zapuse.

ONEM KAJ ME NE RAZME]JU...

Velim: svoje pesme nis v grabe nasla!
Sve do jene su mi od srca otrgnjene.
One su ciela i ista joa v hiljadu kipcov
i od sega mega su narejene.

VITRAJSKE CVRKNICE

Vlie¢em ¢vrknice po bielomu papieru.
Tus je koj z vitraja: ¢rlen, moder, zut...
Z pera se po sredine stepla ¢rna kaplja.
Maki, lani i neveni obroasli su je put.

KAD BOGEK TAK ODREDIL...

Jen doan, kad bumu veter i joa skup zdigali bielo pero
i z njiem po nosu zeckali deklicu kaj dr¢i za matulom,
a ona bu pozelela da nas vlovi i dotekne...

Jen doan, kad bumu mroavec i joa skup na plece
tovarili slamkicu, a decec ne videl da smu tu,
al bu pod nogum osetil grudicu kad se zmekne...

Jen doan, kad Bogek tak odredi i vu me z prstom tekne,
valda bu negdo precital ove moje rieci i setil me se:
jenput, kad se svemir restepe, resiri i rezmekne...



MRAMORNA SENJA

Snjezana Budanec, Novi Zagreb - Odra

ZERAFKA MERZNJE LIZE MI TIELE

Tolike jafke merzim!

Merzim!

Nemrem zmislit to pred moji o¢mi.
Hu mene vse gori!

Se mi se duri!

Merzim!

Duri mi se vse i ni¢ zmislit dobrega nemrem.
Hu mene je vse naopak.

Zeravka merznje me vuzgala,

ne pusca, sikce,

drobi vsaku mrvu veselja —

lize mi tiele.

Jal se dimi z mene.

Ne da se merznja z mene vun!
Merzim!

Samu sebe, merzim!

Merzim postelju pod soubu,
ti$¢anje hu sebe,

merzim vsake zmikanje vu Zelucu
pod o¢mi i vu persa.

Merzim kmicu med nami,

merzim vsaki pout teri nas rastavil!
Merzim!

Pomoci si nemrem,

vse hu sebe merzim!

Vse kaj nije praf,

10
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vse kaj me guti

i mira mi ne da ja merzim.

Merzim sonce kaj me z douma tira,
merzim seince tere se nad toubu hvile!
A ja sem daleke, daleke od tebe
prevec daleke....

Ja to tak merzim...

Merzim koulike glibouke

$irouke, visouke i na daleke mi falis.
Merzim vsaki cajt teri bez tebe tro$im.
Ja tou tolike jatke i bez meje

merzim da ti na kraju sega velim
koulike te praf zaprav ljubim!

(Iz zbirke 45. Recitala D. Domjani¢ ,Vsekolika rec, Sveti Ivan Zelina 2026.)

SKLESANI VU KAMENU

Risali sme riedi,

sane, lucke zgublene misli,
$kripljanje vu biele ¢komine,
ringi$pil Zivljenja.

Kolouvrat sme obracali,

tkali sme verze.

Razbucani sme se budili

Vu nevremenu verzov.

Vezali sme se za jambore,

nadkricali i pobili se z cajtnim serenama.
Vsaki verz je svetlil pute vu ¢rne ¢komine.
Zeravku su potpirale stare popievke.
Iskali sme Zejne duse,

spletene kosare od rieci,

pohabali perste,

narodili nadu.

Puscali sme one kaj su morali prejti.
Sepetali jim snop verzov,

posadili jim vienec piesem.

Pisali smo jeni v druge

kak vu kamen vtikali svoje vrieme.
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Ckominu presvliekli vu oprave riedi,

z rieci spleli kitice verzov.

Sklesali psalme vu kamen ve¢nih najz.

A gda vse ftihne,

klesari kleseju zadnje rieci

vu kamen vecnosti.

Tak zanaviek ostaneme sklesani vu vremenu

lucke - tude, jambore - jarbole, cajtnim serenama - sirenama vremena

(Iz zbirke 45. Recitala D. Domjanic¢ ,Vsekolika rec, Sveti Ivan Zelina 2026.)

JEZUS VU VERSAILLESU TRAGE KRIZA
JE OSTAVIL

Kosturi ze zemlje strsiju

kak bogci moleci nebe za Vuzem.

Kri¢iju germi, misel decov puni.

Jeci ¢ez zmrznjene kosti

bluz Liszta — tece vu perivoj canjkov.

Potrgali cajti Floru i Satieru.

Ckomiju kak mesa za pokojne ptice.

Gdo bi mogel preslieci cajte protuletja Versaillesa?
Zaprl je kapke vu noc¢i gda vuzgali su perje bogatih kpig.
Nes¢i je moral Zivljenju kraj skrojiti.

Zdej prosti cucki lizeju potrgani klarus gizdave deklice -
narisana kak kipec vu cajtu kaj stoji.

Beden krajenu tajnu ¢uvle

premazanu pepelem i ljudskem dahem.

Kaplje stihuga rajski dezc.

Kuplje Versailles vu neonske krstionice.

Jezus$ vu Versaillesu trage kriza je ostavil —

na njem je pribil nase vrieme.

Otprta lesa na here drmi -

apgelek krila $irem je hitil.

A plas¢ nebeskog svetla

Rasipal se z nebeskih najz.

(Iz zbirke 44. Recitala u Svetom Ivanu Zelini ,,Nedokonéana pesma‘, 2025.)
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MRKLE I NAOPAK

Klopoteci vu mrkle ckomine

Kak mucavci na festivalu fletnih jezikof.

Optrgavati snieg vu ¢asu zetve hrzi, prejti se oprati na mrzlome potoku.
Zaspati vu osinjem gnijezdu i ka¢u vu hizu na obed zvati.

Jalof je to pljucek i naopacni sviet.

Jafki nemreju zdici anoreksni¢ne pameti kad se po putu ¢ovek zgubi a doma se
vrne kak rogati mracnjak.

Pepel se zdize z vetrem ¢rnim kak kiklja biele udovice.

Ftihle su kriesnice i muzika ¢rcka.

Pomr¢ina se zabila vu sunceke

I ne pusti ga da nam zgrije zivljenje vu ovem dene$njem sivem zdanju.

Jalove je vse: danec i mrak, nebe i ¢rna zemlja pod hromem korakem, pisana rie¢
i popievka, posel i spanje.

Prevrnula se kuola seljaka i gospodska truga, zasipale se mu¢ne stanje nad
cieli ubogi sviet.

Kaj bumo zdihavali zdej?

Zdici se trieba i lopate i srpa se prieti.

Pocistiti denes$nje stanje i pozeti nuove ufanje i nadu.

Morti se tak ciepime od ovog naopa¢noga vremena i vu zaborav hitime vse
mucne z njime.

(Treca nagrada: Broncani Kaj, 2021.)

NA GUBASEVE STANICE JE FUCKAL

Kad god bi dedek porinul vu hizu,
Hnuka ga pitala mam:

»Dedek gde si bil?“

On bi se mam fletne snasel:

,Na Gubaseve stanice sam fuckal

A za menu je cug huskal!®

I babica je znala spitavati:

,, Kud si se smucal, deda?“

On bi se nasmejal i rekel:

»Sigde sam bil, spresel sam se po sikud
I na koncu sem na Gubaseve stanice zafuckal!“
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Fuckal je moj dedek po Gubasevim bregima
I kletima, po kmice i po danu.

Fuckal je, i kosare, kose plel,

Fuckal z motiku po zemlje,

Fuckal je zkosu po gmajne,

Fuckal po rezbarenim drievem,

Fuckal po zivine, po letu i zime.

Fuckal je svoje babice, sinu, snehe i hnuke.
I cuge je fletne zval.

Na daleke je vsiem svoj smieh dal.

Dedek je pri Gubaseve stanice fuckal

I dane si na zemljice zbral.

Nis¢i nije znal gde je Gubaseva stanica

I zake bas tam dedek ide fuckat stalne.
Hnuka je zrasla i Zeniti se htiela.

Veselil se je dedek svadbe

I kak bu juskal jednak

Kak na Gubaseve stanice je fuckati znal.
Na svadbe se fuckati nije smele

Jer je dedek mesec prije zenidbe hnucice svoje,
Presel fuckat veselice Bozje

I nigdar se vrnul nije.

Sad same veter fucka ober kriza,

A na Gubaseve stanice

Je puste kak prazna dedekova hiza.

(Prva nagrada na 5. recitalu kajkavske poezije ,Stara Lipa‘; 2023.)

MOJA BABICA JE KAK BETTY WHITE

Moja babica je svetle vuzgala;
Hmila si je obraze i lasi oprala.
Na tie dan vse nas je znala.
Nazadnjem nas na obed pozvala.
Babica je vse priznala;

Da nece vise stranjska biti,

Vu luckem domu spati.

Hoce dima k sebe iti:

»Peljete me brze bolje
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Domovine moje.“

Pak kam bi babica Stiela zdej iti?

Kakev ju je veter zmotani prehitil?

Morti kakev liek treba spiti

Da more normalna biti.

Z tega filma ni ju modi stirati!

Po doktora fletne berze trieba otiti.
Opravu je vu kola diela.

Nametala cielu trugu kaj god je svojega imela.
Med vie$em se zagniezdila

I ¢aka da ju dima kak Betty White peljame.
Vsi sme se spred hize poseli,

Cakali sme kak i gda bu se tie film zavrsil.
Od ¢akanja nas zeja hlovila.

Unda sme si i gemiste slozili

Kak bi leze to gledeli

I pecilke sme si pojeli.

Na zadnjem ju van z teg filma pozvali.
Doktor kad je dosel,

Zgotovil je berze pregled.

Z batinu med persnim kosem.

Otpeljala ga hitna.

Babicu pak ne!

Vuloga joj je vu filmu prebitna!

Babica ni nekterna hollywoodska zviezda sitna.
Zamel je veter cajte,

Zadriemali sme skorem zate.

Najemput babica se zdigla

I hu tem momentu

Film se zavrsil.

Mi sme vsi ostali kak kipci sedeti.

Lukali jen vu drugoga

Kak da sme se mi hutem filmu zgubili.

I na kraju sme se od smieha podrapati teli.
Babica je trajnju popravila,

Nasmejala se i rekla:

»Sme stigli?!“

(Prva nagrada na 5. recitalu kajkavske poezije ,Stara Lipa‘; 2024.)
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ELEKTRICNI BAJSI RAZBIJALI SU CEHATVU NEBA
CEZ VUZGANE PERSTE NEBA

dekle su si stikle obule

kak serne po asvaltu su tancale

muzika ih je vu dim hitala

z dima su same rouke kak roge vu zrak hitale

decki su si cigaretljin vuzgali

zalizali senju za vuhe da boju deklu vu kmice ljubili

elektri¢ni bajsi razbijali su ¢ehatvu neba ez vuzgane perste neba
leta su to bila gda ni bile penez - Anno Domini MCMXCV...

sprhla je ¢rno biela slika varosa

mramorna senja vu pelnice kak kriesnica vuzga se i nestane vu kmice
zdej nesci drugi tuce vu elektri¢ne bajse

i tanca na nekternu lucku popievku tere ja ne znam

hu mene zvira Still Got the Blues zate

z nebeskih najz rasipale se perje

angjeli na cehatve neba tancaju

gdo pita tera je zdej Anno Domini

glavne da se tu i tam kriesnica a hu mene senja vuzga

senja nek Zeravku poruosta

merti rastopi zmerznjene perste neba i rasiplje dez¢ Zeravke po nami

Gdo zna?!

nigdar ¢ovek ne zna gda bu se kolovrat ¢ehatve neba prestal vrteti
ni gda bu se razbila vu nami ¢ehatva senja...

(Srebrni Kaj na 8. recitalu kajkavske poezije ,,Bozo Hlastec‘; 2025.)
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CIJENA SUTNJE
Ribi¢, Tomislav: 2026: Kornjaca u staklenci Sutnje, Zagreb: Disput, 2026.

Emilija Kovac, Cakovec

Roman Kornjaca u staklenci sutnje ,,dobio“ me na samom pocetku, i to ¢inje-
nicom s tematske razine: to je prica o dva grada, susjedna, koji se, u dinamici svo-
ga postojanja, po starom ,,dobrosusjedskom® obicaju - na jednoj razini malo teze
podnose, a na drugoj su egzistencijalno premrezeni i neophodni jedan drugom.
Ribic¢evi Cakovec i Varazdin gradovi su koji suraduju. Varazdin, zivotna i jedna od
radnih sredina oca glavne junakinje, te Cakovec, rodna i emotivna maj¢ina sredi-
na, preklapaju se i nadopunjuju zdruzene neminovnom logikom konteksta kakav
nam je vrijeme, uz nasu privolu i suradnju na nekom od tijekova slozene teksture
postojanja, namrlo. Cakovec je mamin lajtmotiv, mjesto relaksacije, unutarnji/pri-
rodni krajolik duse u koji bjezi kad treba potporu (mama nije ocekivala seljakanja,
sanjala je zivot u Cakovcu. Cakovec ce ostati san, neostvareni, nada u povratak). To
$to su neke stvari prilikom preseljenja u Varazdin ostale u Cakovcu (uoc¢imo da se
radi o stvarima ¢iji je sadrzaj viSe emocionalan nego funkcionalan: mamin austa-
firung, igracke, servisi za jelo, slike i albumi), snazan je argument u korist ideje o
Cakovcu kao domu, utjesi, Zivotnom temelju. Od spomenutih predmeta isticemo
fotografije kao ovjerene svjedoke postojanja, identiteta i gnijezdo emocija. Blizi-
na Be¢a i Graza, $to je naznaceno kao prednost Cakovca (iz perspektive postprvo-
ratne izbjeglice iz Rusije, Tamare), te gradove, zapravo, izjednacava u vaznosti jer
je razlika u udaljenosti prili¢cno zanemariva. Prisutnost Varazdina je ambijentalni,
materijalni, ali ne toliko emotivan sadrzaj.

Nuzno je re¢i kako Ribi¢ inzistira na urbanosti ta dva mjesta: Cakovec je Fra-
njo Puncec (majstor u stolnom tenisu), opereta Grofica Marica, kavana u kojoj se
pije malinovec, gradski bazeni (izgradeni samodoprinosom), kino Daj¢, mlin kasa-
ra... dakle — prostor s kulturnim, sportskim i privrednim obiljezjima.

Urbanost, uredenost, institucionaliziranost na razli¢itim razinama svjedoci i
druga vizura, iz pozicije dobrog upucenika u manje uocljivo stanje stvari: Lajci je
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rekao da je Cakovec navek bil grad, i dok ni bil grad, on je bil grad jer grad su ljudi;
ljudi koji grade, putuju, ideju v kino, v kupleraj...

Granice medu ljudima i prostorima postavljali su vrijeme i okolnosti: granice
drzavne (NDH - Madarska), jezi¢ne (hrvatski u Varazdinu — madarski u Cakov-
cu), religijske (katolici i evangelici)... tvoreci razlike, koje je praksa postojanja
brisala (mamina obitelj, Culinovidi, u varazdinskom domu skriva Cakovéance od
ustasa, npr).

Poeticke koordinate

Svako je vrijeme i lijepo i ruzno, tesko i radosno, a osnovni ton stvar je autoro-
va izbora: Ribi¢, na tematskoj razini, plete tkanje Zivota od elemenata relevantnih
za postojanje obiteljske price, ali tako da ona usisava zbivanja iz Sireg drustvenog
konteksta, koji je materijal za konstruiranje intimne price u politicki i drustveno
turbulentnom kontekstu predraca, rata (Drugi) i poraca.

Diskurz je oblikovan kao Zensko (mamino) ociste: ne radi se samo o govore-
nju iz Zenskog lica, nego i Zenskog iskustva (mamine zamjedbe o dozivljaju ljudi
i vremena, s naglaskom na zivopisne rodake) koje, povremeno, iznenaduje zen-
skom suptilnos¢u. Uz sredisnji lik mame, ima vise ,vanjskih® pripovjedaca/nosite-
lja informacija, ve¢inom takoder pozicioniranih u zbivanje kao 1.1, razli¢ito obli-
kovanih u prvom i drugom dijelu, od kojih je posebno zanimljiv vuj¢a Laj¢i. Ta
policentri¢nost motrista rezultira dinami¢nos$¢u, ponekad i humornim iskrenjem
zbog raznovrsnosti videnja istih ,,objekata®

Tematika

Tematika proizlazi iz odabranog segmenta vremena i lika: prica je spoj ,male®
(obiteljske) i ,velike“ (nacionalne, pa i svjetske) povijesti, privatnog i javnog, osob-
nog i zajednickog, u stalnom raskoraku izmedu pojedinacnih Zudnji i drustvene
prinude (npr. seobe zbog prirode oceva posla). Mamina mladost obiljezena je pri-
¢om o ustasama i partizanima, koja je i dio tematizirane obitelji, ali i glasna i tes-
ka tema naseg aktualnog vremena. Ribicev je roman pric¢a o ljudima razapetim na
ludilo vremena (predrace, rat, ,,zarace“) u kojem traze nacine da prezive normalni.

Takvom se vremenskom sondiranju pridruzuje, neodvojivo, tematiziranje hrvat-
ske $utnje, zatvorenosti osoba u svoje svjetove (oklop kao metafora), koja se drzi
trajnom i nacionalnoidentitetnom odrednicom, vrstom ,,hrvatskog narodnog obi-
¢aja“ (Mi cuvamo Sutnju kao nacionalno blago jos od stoljeca sedmog).

Vrijeme optereceno prozeto$¢u snaznim ideoloskim imperativima postavilo je
autoru pitanje kako je (tu opterecenost), bez dociranja, utkati u pric¢u o liku djeteta,
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zapravo — dobrim dijelom u pri¢u lika-djeteta, a rijesio ga je postupkom prenose-
nja rijeci odraslih, bez transformacije, u jezik i videnje djeteta, kao motri$no tran-
sformirani citat (Tako je bilo i tako Ce biti, tocka - rekao je tata, dodajuéi/.../ Samo
nas hrane lazima i kampanjama. Netemama. /.../ Dresirani smo kao cigin medo,
rekao je vujéa Lajci...).

Ideoloski naglasci

Roman se bavi ideoloski turbulentnim vremenom u kojem je ideologki naboj
snazan, a Ribi¢ je prenio slojevitost i destruktivnost tih naboja. Probiremo, nesu-
stavno: Knjiga o odlascima, koja je pocetak drugog dijela, tematizira vrijeme nakon
oslobodenja, ve¢ samim podnaslovom (Sumrak bogova) implicira ideolosku pozi-
ciju i (autorsku) ocjenu. Sacinjena je od iskaza junakinje/pripovjedacice, izvjesta-
ja iz novina (npr., o Lepoglavi), price o stricu Dragecu, nasem partizanu, koji s
podsmjesljivim odmakom prihvaca novo vrijeme (i novu vlast, nove krojace stra-
ha) i njena priklanjanja privla¢nim, prakti¢nim, vje¢nim praksama vladanja, koje
su (uvijek) manifestacije zla (Zlo je uvijek budno. Siri se, raste, umnoZava, nikada
ga ne mozes pobijediti; bjezi iz zemlje s koferima u rukama, u kolonama poput one
u kojoj su tjerali nase susjede i prijatelje 1941. i 1944. Ta uspavana rugoba s tisuce
glava pritajeno drijema i osluskuje kad ée ponovno doci njeno vrijeme).

Zbilju pripovjedacica daje snaznim nadrealnim slikama (Vragovi jasu svete kra-
ve), koje su produkt deformiranih stanja u stvarnosti, ali i pomaknutih stanja svije-
sti ($to je motivirano i ,talentom” glavne ,,junakinje“/kazivacice, naznacenim vec
u djetinjoj dobi — mogu¢nost izlazenja iz tijela). Knjiga nudi niz tematskih i svje-
tonazornih momenata u kojima je ta sklonost nadrealnom dobila sjajnu priliku
da se odjelotvori, od kojih isticemo prikaz oceva sje¢anja na ratni krajolik (Kosti
su rasle iz utrobe zemlje, zubi su bili kamenci¢i na putu. Svinje su pasle livadama
ostatke Zeluca i tijela. Roktale su glasno nadglasavsi vjetar, ti vampiri noci, koji su se
jutrom pretvarali u hranu za ljude). Ideoloska opredjeljenja reprezentativna sku-
pina glavnih likova manifestira otvoreno, nedvosmisleno i raznovrsno (otac anti-
rojalist — izjasnjava se protiv jugoslavenske rezimske politike, stric Dragec je nas
partizan, stric Ferdo, clan Saveza komunista, profesor na fakultetu, moze preko noci
ostati bez posla, postati politicki mrtvac, prihvaca ideoloski pritisak i disciplinu te,
npr., ne dolazi bratu na sprovod zbog obreda sa sve¢enikom).

Strukturna dvodijelnost/trodijelnost

Premda je prica oblikovana kontinuiranjem tematski oblikovanih, ponekad pri-
li¢no cjelovitih i kronoloski supostavljenih poglavlja nazvanih knjigama, s dosta
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ukljucenih retrospekcija koje ¢vr§ée povezuju vrijeme, dogadanje i likove u cjeli-
nu, u nizu elemenata vrlo je razgovijetna dvojnost strukture.

Svijet prvog dijela (od mamina rodenja, 1931., do smrti, 1995.) podvojen je:
sastoji se od o¢evog/muskog (oca dopunjavaju opapa, stricevi i vujce) i dominiraju-
¢eg temata koji se sastoji od posla, ideologije, prkosa... i maj¢inog/zenskog (upot-
punjenog prijateljicama, omamom, Micom...), kojem su interes obitelj, vrt, djeca.

Taj je dio linearan u izricaju, graden od strukturno vrlo jednostavnih re¢enica
prilagodenih kazivacici/fokalizatorici, koja svijet vidi uglavnom susljedno, sabiru-
¢i izvanjske opaske o vremenu i dogadanju. Prepletom opaski iz viSe osoba/motri-
$ta, ,preradenih® sredi$njim motristem, postize se slojevitost prikazanoga svijeta.
Takvo ,,nabacivanje“ informacija o iskustvima drugih osoba i o iskustvima dru-
gog vremena, te interpolacija perspektiva (glas odraslih unutar djecjeg zapazanja),
doprinosi dojmu lapidarnosti, lezernog slobodnog protoka dogadanja i vremena.

Taj je dio proto¢niji, usmjereniji na kontekst, izvanjsko, laksi za ¢itanje, dina-
mican. Prijelaz u drugi dio motiviran je novom situacijom junakinje: oznacen je
zavr$etkom rata, ujedno i zavrsetkom majcina djevojackog vremena, tako da je
razlog za distanciranje dijelova romana i promjenu diskurza motiviran s vise aspe-
kata (kontekstno, drustveno i stanjem lika).

Drugim dijelom, sastavljenim od niza poglavlja nazvanih knjigama (Knjiga o
odlascima, Knjiga o kornjaci, Knjiga o Tamari, Knjiga o putnicima s fotografija, Knji-
ga Sutnje, Knjiga o Lajciju, Knjiga egzodusa), ¢ime se sugeriraju svojevrsne biblij-
ske konotacije, a poneki intertekstni moment pojacava spomenutu kvalifikaciju,
ulazimo u svijet poraca.

Te knjige donose vise informacija o vrlo zanimljivom ¢akoveckom dijelu obi-
telji, spajaju $iri/vanjski svijet i pricom tematizirani locus, a na tematskoj razini to
je pri¢a o vremenu stalnog titranja izmedu rata i mira (prijateljica Babuska, izbje-
glica iz Rusije i junakinja jedne od Knjiga, fantazmagori¢nim sadrzajem svijesti
osjeca novi rat).

Drugi dio, koji je izrazito orijentiran na mamu i njene emotivne kontakte —
prijatelje, obitelj — u obliku vec¢ih narativno-asocijativnih cjelina, zahtijeva sporo
Citanje jer, za razliku od prvog, ostvaruje psiholosku slozenost, a i slozenost jezi¢-
ne strukture: obiluje ,,neprozirnim® slikama ¢ija se semantika definira u procesu
dodirivanju sastavnica. Tekst postaje izrazito policentri¢an i strukturno slozen. To
otezavanje forme usporava proces ¢itanja i tehnicki i kognitivno. Sve u tom naci-
nu trazi pozornost.

Situacija i lik nastoje nadi rjesenja, izaci iz nacionalne nasljedne bolesti — $ut-
nje, ako ne iz ,velike“/nacionalne, ono bar iz ,,male“/obiteljske. U tu svrhu stvara
se posebna konstrukcija vremena - bri$u se granice izmedu proslog i sadasnjeg,
ovosvjetnog i onosvjetnog, pozivaju se u dijalog svi zamislivi svjedoci proslosti.
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S obzirom na fokus, drugi je dio vi$e roman o Laj¢iju nego o mami: glavno
iskustveno i emotivno srediste jest mama, ali ona, kao motriste, (povremeno) ustu-
pa pred vujc¢ijom (Laj¢i). Mozai¢na rekonstrukcija njegova zivota i ,,zlo¢ina“ (pro-
glagen ratnim profiterom), premda je ispricana nepovezano i brzopleto te nije bez
»greske®, oblik je ozdravljenja i psiholoske relaksacije (nakon rekonstrukcije nje-
gova zZivota, majka je ispuzala iz oklopa, imobiliziranosti i krocila u Zivot, tj. ostva-
rila za covjeka bitno stanje pokretljivosti, proto¢nosti, promjenljivosti).

Zavrsni dio, moZemo ga pojmiti kao tre¢i kompozicijski dio, blizak je klasic¢-
nom epilogu, u kojem se sumiraju i kraju dovode Zivotne situacije likova. Dodaci
su tiha posveta i afirmacija sjecanja, koje nadzivljava stvari i kojem smo obvezani
na ¢uvanje svojom ljudsko$¢u. Zanimljivom zavr$nom opaskom o stradavanju kuce
u Optujskoj, mjestu stabilnosti i kontinuiteta, sredista i svetista obitelji (s emotiv-
nim akcentom i znacenjem - kucu je, naime, birala mama) otvara mogucu pri¢u
o ¢ovjeku kao bic¢u prostora, ali s korijenom, postojanje kojeg inicira sam, i nje-
govim kontinuitetima (nakon svega u kudi je neostecena slika Isusa, trajnog sta-
novnika kuce i obitelji, koji je pognuo glavu i zazmirio - sugerirajuci tugu i osje-
¢aj gubitka - ali je prezivio!).

Jezik

Posebnom vrlinom romana drzim jezi¢na rjesenja. Ribi¢, ovjereni kajkavac,
vrlo lezerno i prirodno klizi iz jezika u jezik, iz standarda u dijalekt. U nekim slu-
¢ajevima umece kajkavske rijeci/fraze jednostavno, kao sasvim uobicajen ,,nulti“
oblik iskaza, a neke dijelove oblikuje u potpunosti u so¢nom, bogatom i sugestiv-
nom dijalektalnom modusu (ve¢ apostrofirani odjeljak o vuj¢iju Lajciju). Jezi¢no
oblikovanje svakako zavreduje posebnu analizu, ali to je posao koji nadilazi for-
mat ovoga prikaza.

Osobe

Roman pociva na nekoliko glavnih likova (otac, majka, junakinja pripovjeda-
Cica, vujéa Lajci) te velikom broju (viSe ili manje) sporednih: stricevi, ujaci, bake,
djedovi, susjedi, prijatelji/prijateljice...

Na razini ,,sporednih® radi se o velikom broju zivopisnih osoba (Vera, Tamara,
Mancika, pricallica Mica, Giza, Eva, bra¢ni par Mikula i Polona), od kojih mno-
gi nose potencijal da budu cijele price (naznac¢imo ovlas potencijal likova kao $to
su opapa — mlinar-kasar i inovator s poveljom za patent mlina, za koji zivi i od
kojeg umire, ujak Drago, nas parizan, i Miha, koji odlazi u Ameriku, ali se vraca
jer ,,nije uspio®).
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Mama je nositeljica malih toplih ljudskih mudrosti (da svi budemo skupa),
usmjerena na obitelj, dom, ali i Zena koja se znala izboriti za svoj dio Zivota na svoj
nacin (npr. prilikom kupnje kuce u Optujskoj, u Varazdinu, vaznog obiteljskog cina,
tata nije bio ukljucen u izbor ni kupnju kuce. To je bila mamina kuca, prije neka
vrsta utjehe nego austafirung).

Gabrijel, otac jo$ uvijek patrijarhalne obitelji (koliko je on integrativni moment
svjedoci ¢injenica da se nakon njegove smrti $ira obitelj raspada, prestaje komuni-
cirati), drzavni je sluzbenik, koji nevoljko i s povremenim protestom podnosi teret
ideoloskih imperativa vremena (premjestanja zbog posla: Split, Subotica, Donji
Lapac, Varazdin) te inicira odredene obiteljske poteskoce: Tata je premjesten na sud
u Donji Lapac po kazni zbog svog jezika za parlamentarnih izbora 1938. (kada se
izjasnio protiv projugoslavenske rezimske politike.). Svojeglav je i tvrdoglav (Gabri-
jel si nist ne da dopovedati, rekla je mama, bolje da je Sutio, a ne da se je izjasnja-
vao protiv kralja i falsificiranih izbora iako je znao da ih na sudu prati tajna srpska
policija i raznorazni $picli), ali i umjetnicki senzibilna dusa: slika i svira. Na njego-
vom se primjeru tematizira i pitanje (ne)stabilnosti identiteta, ideoloski uvjetova-
no (zove se Gabrijel, ali ime su mu u knjiZici izmijenili - on bi rekao da su ga pobal-
kancili u Gavro, neku od inacica njegovog krsnog imena Gabrijel na jugoslavenskom,
prije srpskom jeziku. Za njih je bio Gavro, poslije je postao Gabro, mijenjali su mu
ime poslije rata kako je kome pasalo, kao i 1941. u Cakovcu).

Vujca Lajci

Najdojmljiviji lik je vuj¢a Lajci, Ljudevit Makovec, izuzetno slojevit, interpreta-
cijski poticajan i izdasan: proksenjak, klatez i biznismen, Jozef K., restant, glupan,
jebiveter, enfant terrible, koji je isel pesice od Peste do Cakaturnje, ali i njezan (ima
svoju Bezimenu, svoje konje, tjeskobu, depresiju). Premda prozima cijeli roman,
pripovijedanje je koncentrirano na njega kao sredi$nju osobu poglavljem Knjiga o
Laj¢iju, s namjerom da se ostvari logi¢na sumacija i valorizacija njegova zivota. Sre-
di$nji i najveci dio tog segmenta intermedijalna je Fuga za Ljudevita Makovca Laj-
Cija, oblikovana u presjecistu literature s nekoliko glazbenih nacela (requiem, fuga,
blues, stavci). Prica je strukturno oblikovana kao fuga u glazbenom smislu (poli-
fonijski kolazirana cjelina iz nekoliko ocista/iskustava, s karakteristi¢cnim motiv-
skim ponavljanjem u varijacijama - konji, putovanja, nemir), ali i emotivno/svje-
tonazorno u psiholoskom znacenju (fuga kao nagon za lutanjem, neocekivani bijeg
iz uobicajene sredine povezan s poremecajem svijesti). Njegova biografija (ironi¢-
no oznacena kao hagiografija, ¢ime autor otvara polemiku s odnosom moralnih i
djelatnih principa lika i vremena, koji su se nasli u rasulu) ispri¢ana je kao okvir-
no cjelovita prica, ali s mnogo nepoznanica, koje su posljedica $utnje — obiteljske,
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nacionalne... mozai¢nim naljepljivanjem glasova svjedoditelja, od kojih svatko
svjedoci dio price. Da bi se doslo do neceg bliskom istini, u tom se svjedo¢enju
preklapaju svjetovi/glasovi zivih i mrtvih te se tako otvaraju prostori Sutnje. Svje-
doci su sadrzaj mamine fantazmagorije: Dolaze iz drugog svijeta. Ispred mene pre-
svlace tijela, polako se izvlace iz svojih munchovskih, avetinjskih kostima, kao da su
im preuski, stezu ih. /.../ Izranjaju iz zidova, silaze sa stropa, licem smo u lice, levi-
tiraju. /.../ Stoje s fenjerima u rukama oko moje postelje, javljaju se u polusnu pred
jutro. /.../ Konacno poprimaju oblik, ulaze u svoja tijela, oblace svoje koZe kao odijela.

Od $est stavaka Knjige o Lajciju isticemo Peti stavak, naslovljen kao Premisla-
vanje Lajosa Makovcza, poznatega kak Lajci Makovec: Prekmurski blues, velikim
dijelom pisan kajkav$tinom, kao unutarnji monolog lika, te Cetvrti stavak, koji je
interliterarna konstrukcija, nalik Krlezinom Valentu Zgancu (No¢ v restu gda Lajci
premislava v groznici o smislu Zivlenja), oblikovan kao pjesma, blues. Te fragmen-
te nuzno je uzeti u obzir kao stozerna mjesta u razmatranju ovoga teksta u optici
strategije interliterarnosti/intermedijalnosti.

Zanr

Zelimo li zanrovski odrediti roman, moZe se reci da je rije¢ o biografiji (pri¢a
se temelji na ¢injenicama), s elementima dnevnicke stilizacije, sakupljanju obilja
zivotne grade koja se, okvirno, organizira kronoloski, ali u svojim mikroelemen-
tima sasvim slobodno asocijacijski: u pojedinim, naime, to¢no odredenim datu-
mima, kronoloski susljednim, sje¢anje je prepusteno unutarnjoj vrludajucoj vizu-
ri kazivacice. Na taj nac¢in dokument se premjesta u prostor fikcionalnog. Okvir-
no, kompozicija je kruzna: obuhva¢a mamin zivot od trenutka krize — saobracaj-
na nesreca (1959.) koja majku ,istjera“ iz vanjskog zivota u krajnju unutrasnjost (u
koritu je zbog lomova te je, metaforicki, u formi kornjace; ne govori zbog povre-
da), u kojoj se aktualni trenutak neprestano preplavljuje velovima proslosti u obliku
nizanja slika. Diskurz od pripovjednog isklizava u oniricki, poja¢an sposobnos¢u
lika za psihi¢ku translokaciju - izlazenje iz tijela (Izlazim iz sebe, mijesaju se slike,
misli, tmasti oblaci spustaju se na moj krevet iz kojeg gledam kako izlazim u drugom
tijelu, onome u koje sam se uvukla u srpnju 1941. Levitiram iznad kreveta i oklopa).

Pripovijedanje raznovrsnim diskurzima - lingvistickim (mnostvo slika literar-
ne prirode, tekstualno ostvarenih) i vizualnim (tj. umetanjem fotografija), drzim
dostatnim argumentom za uklju¢ivanje romana u kompleks djela za koje je otvoren
(praksom jo$ neovjeren) Zanrovski prostor nazvan roman album. Ribiceve osobe
postoje u vizualnim (fotografija) i tekstualnim slikama (naracija, meditacija, tok

1 E. Kovac, Album Novel: Forcing Remembrance, Kaj 5-6, 2025., str.49-86
https://kaj-spravisce.hr/wp-content/uploads/2026/02/Kaj-5-6-2025.pdf;

23


https://kaj-spravisce.hr/wp-content/uploads/2026/02/Kaj-5-6-2025.pdf

E. Kova¢: Cijena $utnje — KAJ, LIX, Zagreb 1-2 (2026)

svijesti). Fotografija omogucuje iskaznim subjektima da se oslobode potrebe navo-
denja i strukturiranja povijesnih ¢injenica te da se s diskursa o sebi i svijetu kao
Personama, u psihoanalitickom smislu (jer je to ostvareno vizualnim materijalom
i navodenjem egzaktnih podataka, tj. dnevni¢kim datiranjem), interes teksta pre-
mjesti na otkrivanje sjene (takoder u psihoanalitickom smislu) u njenoj slojevito-
sti. Kad vidljiva, tj. manifestirana poslozenost svijeta (Persona) oslabi i okvir takve
strukture pukne ($to je ostvareno u obliku fragmenata iz zatvora, bolnice, iz kon-
teksta boli, bolesti, vrudice, raspada osobe), kroz pukotine se naziru dublji slojevi
koji se krizaju i preklapaju u grotesku nadrealisti¢ne struktue, koja proizvodi sim-
boli¢ne, subleksi¢ne poruke.

Roman U staklenci Sutnje u moguéem opsegu spomenutog Zanra,” spada u sku-
pinu konotirajuceg oblika, koji govori strukturama, simulira dinamiku, tjelesni i
intelektualni dozivljaj, u kojem naracija (i funkcija fotografije) nije tek objasnid-
bena, nego sugestivna, ostvaruje povezanost dijelova koji vrtlozno/centripetalno
u nekim momentima ulaze u dubinu osobnih prostora kreiranih osoba.

Ribi¢ nas duboko involvira i omogucuje vrlo emotivno dozivljavanje situacije
u koju je uhvacen vrludanjem uznemirene svijesti vremenom i slojevito§¢u osoba
nalik ponornici koja se pojavljuje u vrlo raznovrsnim strategijama oblikovanja teksta.

Roman je pisan inteligentno, dobro je kompozicijski slozen, jezi¢no skladan
i inovativan, provokativno i sugestivno rasko$no rijeSen, no na momente mnos-
tvo likova, odnosa i potencijalnih konotacija zahtijeva poprili¢an napor da ih se
»postavi u red®, $to moze obeshrabriti ¢itatelja vi¢nijeg ¢istoj naraciji i konvencio-
nalnijem diskurzu, ali ¢e biti poslastica za recipijenta sklonog istrazivanju i osob-
nom angazmanu u proizvodenju smisla.

2 PredloZena su dva oblika:
a) roman denotativnog svjedocenja semantikom slike
b) roman svjedoc¢enja konstrukcijom, tj. semantikom forme (T. Ribi¢)
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kaj v Zelini

IZBOR S JUBILARNOGA, 45. RECITALA
SUVREMENOGA KAJKAVSKOGA PJESNISTVA
DRAGUTIN DOMJANIC - SV. IVAN ZELINA 2026.*

Ivan Kutnjak, Lopatinec
DRAGI MOJ IVAC, TAK TI JE TO VU GIPSO

... a kaj bum ti rekel stari
jemput se mora i to zbajti
ijjonak moramo vsi vu meglo
se jempot zpretumbati

stojim na temu visokemu mesti
lepo se vidi gradek v niZzini spod nas
deca vu skole

lijudi vun Skole tj. na posel
tiraju svoje dorate vu rebra

z potplatum potskaljene konzum
denes dela do dvajset i pet

kak i vuostalom... vidim
ti si dobro ja sem dobro deca su

* Objavljujemo izbor (ve¢inom nagradenih) pjesama s jubilarnoga, 45. Recitala suvremenoga
kajkavskoga pjesnistva ,,Dragutin Domjanic¢“ u Svetom Ivanu Zelini 2026. Na natjecaj 45. Recitala
odazvalo se 107-ero autora s 395 pjesama. Ocjenjivacko povjerenstvo u sastavu dr. sc. BoZica Pazur
(predsjednica), Stefica Kamenari¢-Filipovi¢, dr. med., i Valentina Sinjori, prof., odabralo je 105 pjesa-
ma za objavu u zajednickoj zbirci ,,Vsekolika re¢“ (naslovljenoj prema istoimenoj pjesmi Vinka Hasne-
ka, posvecenoj tIvanu Kalinskomu) - iz koje zbirke i donosimo ovaj izbor (nakladnik: POU Sveti Ivan
Zelina, 2026., knj. 134., za nakladnika: Vesna Bi¢ak-Danani¢; priredila: dr. sc. BoZica Pazur) - op. ur.
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dobro si malo hriplemo
zbog une nafte vu hormusu zupnik
su nekam odisli na semenar elji na sprevoda
lepo su ono besedili o onomu doktoru se zmisli$
a moj su ve¢ zdavna lepo pogrobani
aija sem se z tvojim pajdasekum ze instituta
kaj je o njemu se najlepse dugo
se nesmo ‘vak lepo ti si mi
dobro? nebres spati, veli$
nemas tablete za spati bum ti jih ja...
a i ti buseki kaj cele noci
doli po cesti Zrmbajo
gda bi si ¢clovek malo pocinuti
je dragec moj kmica prek drave i save
na ¢rnem papero ze belimi slovici
denes se knizice $tancajo
bok nam pomori kam bu to dale
je, i na krajo: denis je dobil nagrado!

kaj ne bum ti zabil povedati...

Biserka Marecié, Kasina
ZAJNI TANEC

Ideme ottancati duo kraja. Gda je tanec
puostal zmefki, ob tere vure su se zgusnule
misli? Gda je nuo¢ prevzela jutra glas?

Trepteca cepteca zemla.
F tude glave ni za Ziveti, duosti je
i svuoju nuositi... Ali senak gda su kuoluobari svetla

puostali kuoluobari kmice, gda su se kuojni spuntali
i zaprega presla f kraj?
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Tak je sejene, presla je f kraj. Kaj znaci znati
gda i zakaj..? Tancaj...

Tancaj kak mores, kak znas. Zemi kaj muore$
dej kaj das. Prevec je zmefkine f krilih hruscof,
prevec¢ zmefkine f nuogah mramlic...

Kaj muore jen fti¢ gda nie jata ftic? Tancaj...

A za kaj, za kaj? Kaj muores$ kaj?

Zmuzlati sejne spuot migicami i splakati muorje
bisernieh souz... puotuonuti, vrgnuti se f kraj?
Curiknuti vrieme nazaj?

Zmefkina f nami raspira zmefkinu f zemle,
zemla hr¢i i zija na nas, zalut, ne razmeme veé

ni svuoj svuojcati glas... Same tancaj...

Ili naj... jer z tuobu il brez tebe
tancu bu jempout kraj...

(Prva nagrada Ocjenjivackoga povjerenstva)

Emilija Kovaé, Cakovec

MEMBE: D) KIPEC I POPEVKA,
LETA GOSPODNJEGA 2025.

Da te spitavlem kaj velis, kak je to z ljudmi vu fabriki, s
baustelci, poljodelci (na 35 i kusur pod zvezdom Sol
invictus), v nedeljni $tacun-§ihti, al na ambulance de jour-
nuit dok ti i ja mesimo krafline sréo¢i ¢rnu kavu, prvu pak
drugu, gledi$ vu hiznu boltu, malo v oblake: vi§, bu najbrz
dezd, velis... a kava je — tak-tak: malo pretenka, prezofka,
preslatka. I o kraflini bi mel kaj-cega reci... bolje da nas.
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Da pak ti pokazem kak stopramskocene macece hmajni
dececi v kalni mrtvici ftapljaju, ali suseda Stefa kak se,
ido¢i z bertije, z banderom spomina, z Jezusi i svojemi $uhi
(jim veli puj-puj, ¢iri-¢ari, nekaj takvoga, kulko razmem te
zmijske, zmajske, polnocne jezike), toboZ’ nist ne razmes
kaj o¢em redi, si ne otud, je ne tvoj cup of tea i kaj ti tu
more$ — nist da nist praf nist!

Ako pak ti $epnem o bumbi z je'nga harca (od pred deset
let, dvajset-tridesti al celo stoletje — najbrz z sakog jena, ali
po dve, tri), kaj seh teh deset let i celo stoletje pod ledinom
senja svoje lepo buuum, vu svoj Zep se stisnes: me ga za te
nega i ne ra¢unaj na me, mi vre stoti put, i jasno i glasno,
jedenput za navek i zadnji put velis. Sé su to tvoji boleci
mozdani, draga moja, i te kiseli dezdi, i bumbe seokoli, kak
veli$, dudece, i hala-pozojica kaj v gaju-vrbinjaku celu no¢
Cusi pak stiha-nateko be¢i i denderece.

Ja pak se ftopim z maceci v bereku, vu svojimi vuzgani
mozdani, al se v jutro ob $est, na kraju no¢ne sihte dok
idemo po gluhi vulici nekam dimo, gledec¢ kak jutrenje
megle sim-tam hincajo¢ se du¢u, zagutim z Stefovi Zneranci
spominajoci se Z njimi, ne znam jel’ na zmijskem al na
ajngelskem jeziku ali ¢komecki na 0,3.

Najbolje sé skup pak nekaj mortik bo, da me vre nikak ne
razmes.

(Druga nagrada Ocjenjivackoga povjerenstva)

Zdenka Maltar, Novi Marof
ZEMLENI VOJAKI

Od zemle, od praha, od jognja, od vode, od dima,
od joblaka nebeskoga, neba plavega,
od rieci.
Za zemlu spravleni, zgizdani cveti vuletni
za vojne drugega svieta poslisani.

28



Izbor s jubilarnoga, 45. Recitala suvremenoga kajkavskoga pjesnistva ... - KAJ, LIX, Zagreb 1-2 (2026)

V mraku, v no¢i, k ishodu obrjeni,
za soncevo posvetlenje
z horugva pokriti.
Vojaki zemleni za nekoterega cara znovi¢ zbudeni,
otpravljeni za nove vojne, harce i rane.

Nikaj na svietu novega nie, zemalska kugla se obraca,
od jognja peklenoga tanca vesmir ckomi.
Znovig, tri Marije spod kriza,
zitek preponi krvi i boli.

I kam si presel ti, moj sin?

I moj i moj?

Biela zviezdo yulana
kaj predi cvete nek lista.

Gde najti tvoj deh, na mleko
i v teri pesmi dusu tvoju?

Gda vse je zemla, prah i nikaj.

yulan magnolija (Magnolia denudata)

(Treca nagrada Ocjenjivackoga povjerenstva)

Zeljko Funda, Varazdin
LJUBAV

V temu oceanu ¢uvaju te

i grliju milijarde kubiki vode,
tebe, jenoga kita, zaprav, velkoga malosa
¢ija velikoca je nickovita

spram velikoce oceana, dostatne
za celu jenu galaktiku.

Kak je njegov zagrljaj hudo ¢vrst
i nigda ne prestaje,

ti si tulko vesel i seguren

da se drzis kot prestolonaslednik:
igra$ se skrivaca ze zvezdam,
duces spram njeh da ih prestrasis,
delas se da si vododuk
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pa puscas curke vode

i to z svoje glave,

¢ega nema ni v cirkusu ni v bajkam.
Ocean ne jedino da te obmata

kak da si dragoviti dund

koteri treba zas¢itnu skoljku za opstanek.
On te takaj i hrani, al tak

da te pusca da ga ti

sam vupija$, al tak

da to zgledi kak intima

ar ga ne pije$ kot pijanec

neg kak ljube¢nik. Zelsi dar oceana,
vratil$i mu njegovu vodu,

ti nastavljas plavati v njemu,

biti kit koteri se zpunil

isto kak se ravno polak tebe

i ocean zakonito zpunil,

tak da je bil i ostal ziva voda,

tak da je ljubav.

malos - patuljak

(Nagrada .,V suncu i senci', donator: Zagrebacka Zupanija)

Tomislav Ribié, VaraZdin

ZGUBLENOST SE RICE NA KOTRIGAMA CAJTOV
Znutrina je drobi$ cajtov. Kmica. Skurena misel treperi
pred jokom. Moja senca me i§¢e. Gubim se. Polahko
postajem dim znad pola. Kmica.

Misel tone vu poziraku zagublenih leta. Spomini su
sprepleteni vu venec od trnja. Spice bodece pikaju mozek.

Zgublenost nosi duhu smerti. Rice se vu meni.

Gingam se ¢rez dneve po terni$¢u cajtov. Jesenska ckomina
ima zelezne zobe.

30



Izbor s jubilarnoga, 45. Recitala suvremenoga kajkavskoga pjesnistva ... - KAJ, LIX, Zagreb 1-2 (2026)

Dim nad polem. Kmica.

Staklovina se razletela. Titra vu joku. No¢ je ¢rna luknja
vesmira. Strah se nakupla vu meni. Ledena kmica. Cutim
mraz na Celu. Razlil se po posteli.

Orslani spodi oreha lajeju na kmicu. Lizeju pete noci.
I$¢eju plen.

Cutim ih... Cudovita bitja zviraju seposud.

Oblaki su kmi¢ni putniki vu beskonénost. Premikaju se
vu zbledelim senjami. Insomnia se zaplela vu hibernaciji
spremerzlih miseli pak me bantuje.

Ni¢emurnost bistvuvanja plezi okoli postele. Senje noriju.

Ranojesenska bratva strahov. Kmica. Nepripravleni sem za
bratvu; zgubleni na posteli jutra.

Ckomina natace nemire vu telo. Cutim ih. Pleziju okoli
postele. Ckomina v meni nori.

Kmica Nibelheima; Fafner se prevrce v pozoja.

Norne zavijaju na kmicu. Kradeju mi sen.

ni¢emurnost — ispraznost;

Nibelheim — podzemni svijet (Wagner: Prsten Nibelunga);

Fafner — div koji je sagradio Vallhalu, kad se domogao prstena pretvorio se u zmaja (jedna
od nemani);

Norne —tri sudbinska bic¢a koja pletu i prekidaju nit sudbine

(Nagrada ,,Po dragomu kraju’; donator: Zagrebacka zupanija)
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Snjezana Novotny, Turlin
TOM NOTRE

Niesem znala peviedati kuo je tuo demevina
Duok sem nie vidla svejo sljiku
Tom guore zadi glaza Trake$c¢ana
Duok su siene pepuolnefke curiele ¢ez ekvire
Tom notre.

V Ivonjec som se naviek znala vernoti bez pone spituvunja
Radi briegi $teri ne i$¢u da ih ima$ rada,
Duosti im je da peluknes$ no nje.
Tom su pervi etiski farbe disali na vlagu f zidu
I materinu ¢keminu da piegla.

Mejie platnuo nieje jake veljike.
Alji vu njega stone
Ivonjec z zmerznjenu guoru,
Ljubreg ped sienu dverca, zelinske gerice.
Se je tom notre!

Imieti rad sveje zo me niegda je f rie¢mi,
Niegda f farbe $tere na platne
Naviek dievum da sem soma

Dievum sebe
Tom notre.

Da se druge pezabim, estone trag.
I tuo me ¢aka demevina.
Vu mene.
Tom notre.

(Nagrada ,,Kipci i popevke', donator: Zagrebacka Zupanija)
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Jasminka Sakac, Novi Marof
DECEC BEZ MAME

Dobis$ na Bobanjku ledenu grudu v glavu, nikaj zato...
mama kusne, bo preslo.

Sonjkas se dale.

Z vokom ti skosmaju lasi na snekosi,

mama podraga i vmekne voka, ne skube.

Otplivas z Bejum prema melinu, v smehu.

Flu¢neju ti v lice, mama zbrise z rukavom svete$ne robace.

Hitis joj se oko vrata i odletis po bele ivancice.
Lovis bogice i nojsis mami kak bisere.

I njezine su o¢i biseri.

Zakaj te ve ne kusne, podraga, vmekne voke... pita$ ju.
TiSina.

Pognul si glavu.

Mrzlina.

I tak zrastes.

Nekak prek noci, veliju.

V lepoga i mernoga decka zrastes.

Ne pehas druge, ali tebi ne daju mera.
Vgrizne te sosedove pes... cemeri se.
Pod¢kariju ti noge... poteres se.

Kradeju ti zemlju, ime, veru... prazni si.
Zakaj te mama ne kus$ne, nesi samuladni,
samo si tozni dok ju isces.

Vrti$ se okoli sebe, okoli hize, okoli sonca —
ne najdes nikoga svojega.

Zresel sem, nekak prek noci — som, velis si.
Kusujes dececa i pucicu,

se voke im bo§ vmeknul z lasi, zanavek.
Nikaj zato ak tebe boli.

Bode te zamotila misel na mamu,
pockomecki bezis v senje.

(Nagrada donatora - Ministarstva kulture i medija RH;

nagrada publike - donator: Drvna industrija ,Zelina“d. d.)
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Bozica Brkan, Zagreb
VUZPUT

Se delam vuzput. Da pem v ducan kupiti kruv, ni$§ drugo,
se drugo imam, a vuzput odnesem smetje i donesem,
kojekej kulko mi god stane. Cistim mrkvu, celer i per$un
jel rezem crlenec za obed, pak vuzput premecem celi
frizider. Da se samo pem vmiti, vuzput pogledim jel
masina zvrtela, jel se ve$ opral, osusil da ga mam zvadim.
Gledim svoju seriju pak da ne dangubim, vuzput slozim
gace i Carape, a da i ne znam gda. Gledim vesti toboz

i vuzput spresurfam sms i kej ima najnovese v svetu.
Nemrem spati i vuzput si pogledim i fejs i instagram i
zmislim se kej bum zutra kuvala. A ¢e spim, vuzput na
drugom i trejtom kanalu si mislim i pribilezim dve-tri
misli, v mraku. Pem zbaviti nekej kej moram i vuzput
pem pogledeti muzej kej su otprli potle kak se se zdrmalo
i pomladelo. Vozim se v tramvaju i dotam i nazaj, v
sedamnajstice, a mogla sem i v nekojem drugom, i vuzput
gledim kak se se spremenilo, celi svet, i kak to nes vidla.
Kam sem gledela? Mi se ¢ini da sem i nekak vuzput Zivela.

20260214 - 20260225 - 20260227 - 20260314

(Nagrada donatora - Ministarstva kulture i medija RH)

Marijan Kralj, Varazdin

CIKLUS LJUDI I OREHI; SENJA;
1Z PRICA O KAJINU I ABELU

Ja jo$ navek iS¢em jenu svoju senju
Da se ¢ovek cieli nekom treba dati
Kak nekoga mora sega imeti
Neciji za cieli zivot biti

Da ga veter ne odnese kak penju
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Da mora na drugu stran Zivota iti

A

Zginula je ta moja senja zdavnja
Negde med orehi dok sem krave pasel
ISel sem ju v kaput moga oca iskat
Dok je kosil a na orehu kaput je visel
Senja je njegov $vic nasla

Poznala je o¢insku duhu iskat

I

Pocela se v njega stiskat

Hvusla je glipse v lievi rukav

Koj k srcu pelja, de nije bilo mesta
Druga senja je spala tam

Hlovila me gliboka zalost mam

O¢i mi velika souza zalejala

Ja

Senju niesam $tel zbuditi

Tu pri srcu moga oca, tu na toplem
Zmahne spal je brat

(Nagrada organizatora: POU Sveti Ivan Zelina)

Marija Petrek, Vrbovec
GDA SE SETIM DA SEM PRIRODA

Gda mi je teske, ne pitam nebe: Zakej?

Sednem si na zemlu i mam mi je lekse, mirnese.
Gledim travu dok raste i onda da je potrgana i pokosena.
I'ja sem trava.

Vu meni $ume ima koje ¢kome danima

i ticov ima koje se vrnu gda prestane zima.

Srce mi zna biti reka mutna od sega,

ali tece i to je pobeda.

Negda sem drevo z golim oguljenim granami,
bez listja, bez glasa, bez plana.

Ali koren vu meni zna pout i drzi me

dok mislim da sem na rubu.
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Vucim se od dejzda kak se treba spustiti na zemlu,
od sounca vuc¢im da ne pitam je li smem svetliti.
Saki pout gda se zgubim, priroda me podseti

da nesem odvojena od nje, da sem i ja priroda.

(Nagrada sponzora: , Metal-elektro“d. d.)

Lidija Laus Les¢an, Durdevac
ZABADAV

Vreme se je zdoslo.

Vustal sem. Pribral se na vrpo, posedel. Stvrdnjen stojim
pri obloku. Smrkavi nos prilepljen na steklo. Z joka je
scurelo kej je imelo. Zaledilo se negde na pol pota, a vezda
bi se pak nekam pokrenolo... zmigoljilo....

Zima popusca.

Zvunje$nica se odmace; curi spod strehe pa tece po stezaj.

I ja bi pak potekel! Kak kanjur nad ledinom rasiril krila...

zabadav!

Ne smem ni svojo kozo sleci, nikak da spoda nova naraste.
Ni trpke nemrem odmociti - pesma me Zulji.

Cujem te, senja moja, kak negda:
Idem s tebom, naj pobeci: razlistale so se reci!
Zdeni vetri, toplo krilo; gde je zutra do sad bilo?

Kamen sem - ili pesma? Nedorecen, nedotonjen. Sam sebe
zuljim v cipeli$u. Ti, z onkrej stekla! Hiti me vu to blatno
pramaletno vodo. Morti bi — zepran i odmocen - bolje
razmel sveta.
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Nada Ja¢menica, Sveti Kriz Zacretje
OCEV POBELAR

Zljizan i suhi, s zrajbanemi vuglji i spucan,
kej oceve Zivljejnje i ruke

tere su ga s strahem cuvale

h nutrajnjem Zepu lajbeca,

tienkuga i tuoploga,

pri sercu.

Male je otec za se z njega zel.

Bez svoje alte,

hodil je pesice ilji s cugem putuval.

Njegvi su zglancani cipulji bilji rezderte pet,
spieglani ajnjcug lozen od brige,

a znucani $koljak obiesene kril.

O morju je same ¢ital,

a svoje hmujane tiele i dusu

pocival pod jabuku h trnacu

ilji hdiebal po traniku, za ran.

A za me je h njegvom pobelaru naviek bile:
sake jutre predi $kuolskoga cuga za h Krapinu,

h nedieljne vecerke predi studentskoga altobusa za h Zagreb,
za gradsku kikljicu i cipule gda se je i nie muoda zmenila,
za kakef zlatni perstan ilji lanj¢ek k mojem mladem godem,

za knjige 1 muziku, za kazalisce,

pune put i za moje pajdase s cieloga svieta,
daljeke od duoma i svoje, teri niesu melji,

za nagradu poklje sakoga ispita teri je rijesen,
za zalost Ce kej nie dobre zisle. ..

Znal je on, kak god mukoterpne,
priskerbeti, ¢uvati i mudre podeljiti,
a h mnogi je put matere rekel:
Marica, za $kuolu muora biti i

diete muora svieta videti.

37



Izbor s jubilarnoga, 45. Recitala suvremenoga kajkavskoga pjesnistva ... - KAJ, LIX, Zagreb 1-2 (2026)

I tak mi je tie buogi, zljizani, pobelar

otper vrate h kejkakve svetske ljepote,

s eroplani i ladami h tera se otec nigdar nie prepeljal,
a gda bi se vernula dima bil je srecen

kej da je z menu bil.

Dien-denes ¢uvam njegev pobelar

i petam mu suhe, zljizane, spucane ljice.

Nigdar nie prazen.

Hunjem je jo$ furt ocev malji, zuti kipec anjgela ¢uvara
k teromu saki dan spravljam svoje

senje, veljike i male

i ocu veljike, najvekse fale.

Slavica Sarkotié, Lekenik
HIZA

Hiza je $kolka na dnu mora
zelenoga kak Turopolski lug
i vu nje je skrit ocev prsten
teroga nigdar ne imel

Hiza je botanicki vréak

f terem uspevaju samo bele kale
mamino najmilese cvetje

a v kutu obitavaju dobri hizni duhi

Hiza je Skatula od ¢ukoladne bombonof
z prosle desetle¢

pobelelih od ¢ekajna i od starosti

Vv ormarima

teri $kriplu i pripovedaju o samoce
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Hiza je...

hiza je ve¢ leta i leta sama

i gda je potres hiza se place
zato kaj nema koga ¢uvati

A nejine se suze v obliku
prasinaste zbuke

rasiplu po zidu

i po stolu

na terem je potres prevrnul
vazu s plasti¢nem cvetjem

Snjezana Plevnik, Sesvete
POZABLENA MISEL

Misel jena na pamet mi od nekam doletela
kak lastavica na zicu od letrike je sela,
zbriva se na teru stranu bi $tiela,

premisla zakaj se je tu dela,

kam je zabludela.

Cunjce se, s klunem repa doteruva

vu glavi moji pozablenja mrezu pavuk dotepluva.

A unda najemput nekam prhne
kak da je nigdar ni bilo nije
misel jena pozablena,

same mi je spokoj na jen cas zela.
Starime...
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Vinko Hasnek, Belovar

VSEKOLIKA REC
fIvanu Kalinskom

Clovek kojeteri zna zre¢i vsekoliku re¢
bogacstve reci

jakost zreci.

Priloviti priseci doseci prenajti

vu vsaku re¢ zajti

zajti vu ¢lovekove misli

precitati

kak da bi knjigu cital.

Oc¢i kojetere gruntanje itaju

Clovek kojeteri potpisal re¢

Dr. Ivan Kalinski

Vreme vsaki den vlezne vu cloveka

Clovek vu vreme

Letna doba menjaju se

Ljudi govoriju vreme prehaja vreme prehaja
Za praf

Vreme nikam nejde vreme je stalne tu na zemle
Nas zitek prehaja

Dragi moji to vam je Zitek

Zapisana re¢

Gospon kojeteri znal lubiti re¢

Zreci lublenu re¢

napisati vsekoliku re¢

pretumaciti znanstvenu rec

prenajti staru pozablenu rec.

Vec vec vec pot furt re¢

Zajti prenajti re¢

Dr. Ivan Kalinski

Ljudi govoriju vreme prehaja vreme prehaja
Za praf

Vreme nikam nejde vreme je stalne tu na zemle.
Nas zitek prehaja

Zapisana rec ostaje

Dragi moji to vam je Zitek
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Sonce ne zgasne mudrost ne splasne re¢ mej nami ostaje
Lubiti re¢

Zreci lublenu re¢

Napisati vsekoliku re¢

Protumaciti znanstvenu rec¢

Sneti pozablenu staru re¢

Vec pot z re¢imami mej reci

Od ve do ve vse z glave.
,Cudotvorno frapantno®

Institucije organizerati

celu plejadu pesnikov vu re¢ privleci
pod kontrolom vse imeti

neje moc¢i fkaniti obznanjeno podeti.
Rec!

Trdu mehku filozofsku znanstvenu
vmiti

okupati

vsakom ocenu dati

Modru re¢ za $aljivu re¢

pravu re¢ na pravo mjesto

pajdasiju za pajdasiju

vuZzivati reci

dati drugem vuzivati

re¢ kojetera betek zvraci

Clovek kojeteri zna re¢ zebrati
sudionike nasmejati

Clovek kojeteri potpisal re¢

Dr. Ivo Kalinski

Ja poslusam, poslusam

ljudi govoriju: vreme prehaja vreme prehaja
za praf vreme nikam nejde

vreme je stalne tu na zemli

Nas zitek prehaja

Dragi moji to vam je Zitek

Otkud god da ih zimle

Z glave ih snimle

tak more den i no¢

Pauza okrepa

cigaretlin kavica mali

vnogi ste ga vupoznali
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kojeteri neste ostavstina je velika.
Nepozablenom gosponu kojeteri celi zitek vutkal vu
znanost

Zisel z nom van

mej ljude

da bi se znale

da bi se vucile

da se ne bi pozabilo

Cajte svojega zitka darovati za nasu re¢
Godisnja doba menjaju se

vreme vsaki den vlezne vu ¢loveka

zitek prehaja

re¢ mej nami ostaje

ne zgasne

ne splasne

z kolena na koleno

Dr. Ivanu Kalinskom

Paradizum Raj

Kajkavijana Ca Sto i Kaj

Za vsekoliku re¢ domacu, za na$ lubleni kaj
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NAZNAKE UZ JUBILARNI, 45. RECITAL SUVREMENOGA
KAJKAVSKOGA PJESNISTVA DRAGUTIN DOMJANIC -
SVETI IVAN ZELINA 2026.

BoZica Pazur, Zagreb

Recital suvremenoga kajkavskog pjesnistva ,,Dragutin Domjani¢“ u Svetom Iva-
nu Zelini, u jubilarnom, 45-godi$njem trajanju — najprije cijelo desetlje¢e od 1970.
do 1979, te u nastavku od 1992. do danas kao ,kajkaviana rediviva® (vrijednosna
sintagma Ive Kalinskoga) - odlikuje se mjerom svoje izvrsnosti i stvaralackih kon-
tinuiteta u autorskom, jezi¢nom i poetickom smislu. Potvrduje to i ovogodisnji,
upravo zanosni priklon 107-ero autora s 395 kajkavskih pjesama odazivom na hva-
levrijedan natjecaj Pu¢kog otvorenog ucilista Sveti Ivan Zelina. Cetiri i pol deset-
ljeca, u razlikovnosti autorskih i poetoloskih identiteta, generacije kajkavskih stva-
ralaca pridonose antologijskom kajkavskom korpusu u cjelokupnosti suvremene
hrvatske knjizevnosti, oblikujuci Recital (kao $to je viseput izre¢eno) kao najmjero-
davniju manifestaciju u hrvatskom kulturoloskom obzorju koja potice, odzrcaljuje
i vrednuje dosege suvremenoga kajkavskog estetizma (7Tak je bilo... : Pazur: 2006).

Prvi Recital kajkavske lirike, Zelina 1970., odrzan je 26. 1 27. rujna te godine —
»Na osnovu natje¢aja odabranih pjesama suvremene pjesnicke generacije kajkav-
skoga podrucja“ i zapocetim nizom recitalnih zbornika Zeleni bregi Zeline (koje je
tako naslovio Joza Skok), a jubilarni deseti (bez natjecateljskog karaktera) 27. listo-
pada 1979. Doznajemo to iz reprezentativne monografske pjesnicke panorame Tak
je bilo... / 25 godina Recitala kajkavskog pjesnistva ,, Dragutin Domjanic - Sveti Ivan
Zelina, u izdanju Male biblioteke ,,Dragutin Domjani¢“ POU Sveti Ivan Zelina, 2006.,
knj. 42. (glavni urednik: Ivica Kukovacec). U prvih osam Recitala Zirijem tadasnjeg
Narodnog sveucilista Zelina i, uglavnom, Vecernjeg lista kao pokrovitelja predsjedao
je knjizevni bard akademik Gustav Krklec, a godine 1970. i 1971., na primjer, ¢la-
nom zirija bio je i Stjepan Dragani¢, glavni i odgovorni urednik ¢asopisa Kaj. Nakon
12-godi$nje pauze - vjerojatno slijedom izvanknjizevnih okolnosti - 27. lipnja 1992.
odrzan je 11. Recital kajkavskog pjesnistva , Dragutin Domjanic‘. S ponosom napomi-
njemo kako je knjizevni povjesnicar, antologicar i urednik, nestor hrvatske kajkavija-
ne, sveucili$ni prof. dr. sc. Joza Skok od pocetka bio sudionikom svih Zirija / stru¢nih
sudova / ocjenjvackih povjerenstava Recitala, u ,,prvom® i ,,drugom” razdoblju, od
godine 1970., sve do kraja zivota 2017. godine, izuzevsi tri (od 1999. do kraja 2001.).
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U prvoj i drugoj, obnoviteljskoj fazi Recitala ¢asnim i ustrajnim sudionikom stru¢nih
sudova (osim spomenute tri godine) bio je, medu ostalima (do 2002.), vrsni jeziko-
slovac, kajkavolog dr. sc. Antun Sojat, a viseput (do 1992.) i ugledni knjizevnik Mili-
voj Slavicek. Najées¢u formaciju Zirija od 1992. nadalje (s izuze¢em 1999./2000. i
2001. i ¢lanova ocjenjivackih povjerenstava u promjenljivom sastavu) ¢inio je Cetve-
rac (abecedno): dr. sc. Ivo Kalinski, prof. dr. sc. Joza Skok, prof. dr. sc. Miroslav Sicel i
dr. sc. Antun Sojat. Tradicionalno, u poéetnim godinama kajkavsku je poeziju para-
lelno ocjenjivao i stru¢ni sud u ime Vecernjega lista, te Festivala Kajkavske popevke
Krapina (najée$¢e Zdravko Blazina, Danko Oblak, Drago Britvi¢, Joza Skok i dru-
gi). Monografska panorama I tak je bilo... podsjeca nas kako su ¢asni ¢lanovi prvo-
ga zirija Narodnog sveucilista u Zelini 1970. bili: Gustav Krklec (predsjednik), Stje-
pan Dragani¢, gl. i odg. urednik ¢asopisa Kaj, dr. sc. Antun Sojat i Joza Skok, prof.

Od zanosnog ,,rediviva“ razdoblja 1992., zaklju¢no s 2025. godinom (izuzev
prije spomenute faze trogodisnjih kadrovskih promjena), Recital suvremenoga kaj-
kavskog pjesnistva ,,Dragutin Domjani¢® obiljezen je stru¢no-umjetnickim djelom
i jedinstvenom individualnos$¢u knjizevnika i znanstvenika, urednika i kajkavskog
humanista dr. sc. Ive Kalinskoga (rodenog u nedalekom Cre¢anu 8. ozujka 1940.
i preminulom u Zagrebu 26. travnja 2025.). Medu 20-ak objavljenih djela razno-
likih Zanrova (od antologijske kajkavske i standardnojezi¢ne poezije, kratke pro-
ze, romana, znanstvenih monografija, kajkavskih rje¢nika...) Kalinski je objavio tri
jedinstvene knjige eseja (ujedno i predgovora zasebnih zajednickih zbirki) o znace-
nju recitalnog stvaralastva s knjizevnih manifestacija na Sirem kajkavskom govor-
nom podrudju (Sveti Ivan Zelina, Zlatar, Bedekov¢ina, Marija Bistrica...). Anatomi-
ja kmice - umjetnina teksta, zanos i tjeskoba (2004.) prva je knjiga esejistickih meda-
ljona o fenomenu suvremenog hrvatskog (kajkavskog) recitalnog pjesnistva, sazi-
mljudi u naslovu, takore¢i, jednadzbu kajkavske poetske postmoderne; uslijedile su
jos Kiborg kao emotivni alien, 1, 11 (2009., 2017.).

Iz stavova o iskustvu svijeta u stvaralackoj zbilji kajkavskoga jezika — upravo
na primjeru zelinskih Recitala i dje¢je Smotre, izvla¢imo Kalinskijevu vrijednosnu
odrednicu - kako je taj jezik ,,prirodna pupcana veza s mentalnom slikom kajkavsko-
ga podneblja, njegov stalnosni svjetonazorni koncentrat“ (Kalinski, Anatomija: 28).
). Ponovimo i ovom prigodom citat te signantne i najsazetije (u kajkavoloskoj litera-
turi vjerojatno najcitiranije) ocjene zelinskoga (1992. ozivljenoga) Recitala iz pred-
govorne Zbirke Zeleni bregi Zeline 1992. i kasnije iz Anatomije kmice...): Sirokom
lepezom fonetsko-fonoloskih, morfoloskih i sintaksnih jezicnih manevriranja od upo-
rabe organskog idioma do stilizirane i urbane kajkavstine - pjesnicki se znak kajkavske
provenijencije iskazuje kao novouspostavljena mentalna, dakle i svjetonazorska rav-
noteza. 1 dalje: Sve u svemu, suvremeno hrvatskokajkavsko pjesnistvo i ovim se glo-
balnim ¢inom ravnopravno ukljucuje u jedinstven organizam hrvatske knjiZevno-
sti [ist. B. P] kao neprijeporno njezin konstitutivni dio.
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U ovogodisnjoj zalobnoj prvoj obljetnici od zemnog odlaska dr. sc. Ive Kalinsko-
ga, liSeni ve¢ dvaju pretpostavljenih njegovih legendarnih predgovora dvjema zbir-
kama Recitala (2025. 1 2026.), ustvrditi nam je kako se jubilarni 45. Recital odvija
izmedu duhovnih i tvarnih kota zadatosti smrti, sadasnjosti i vjecnosti.

Inace, u Sirokom luku od pretpocetne male sumnje Gustava Krkleca uz 1. Recital
1970., ali i brzi njegov ushit u ,Vecernjem listu“ nakon samog dogadanja (,,Pun pogo-
dak!“ - kad karata za publikum vise nije bilo niti na balkonu recitalne dvorane) - svje-
doc¢imo o znacenju te nase svehrvatske manifestacije (¢iju podlogu ¢ini 90-ak organ-
skih idioma Karte kajkavskoga govornog podrudja - kakvu je usustavio dijalektolog
dr. sc. Mijo Lon¢ari¢) - u najmanju ruku kao knjizevnom, vrijednosnom podlogom
najmjerodavnijih antologija. U sve ,tri najrelevantnije antologije kajkavskoga pje-
snistva’“, kako je u studiji monografije I tak je bilo...(2006.) naglasio Ivo Kalinski -
Antologiji kajkavske lirike (Kuzmanovi¢, 1975.) te dvije Joze Skoka Ogenj reci (1986.)
i Rieci sa zviranjka (1999.) - ,,s recitala suvremenoga kajkavskoga pjesnistva Dragutin
Domjani¢, u razdoblju od 1970. do 1999.“ - uvrsteno je ,,cetrdeset i dvoje antologij-
skih pjesnika i pjesnikinja“ (Tak je bilo... : Kalinski: 2006). I sam je prof. dr. sc. Skok
komentirao uvrstenje recitalnih zelinskih pjesama u svoje dvije antologije: ,,S obzi-
rom na pjesme i uvr$tena imena (...) one su najboljom potvrdom sto ga je Recital dao
obnovi, kontinuitetu i renesansi suvremene kajkavske lirike“ (Tak je bilo... : Skok: 2006).

U raznolikom svjetonazorskom/filozofijskom, tekstoloskom obzorju ovogodis-
njega zbornika s 45. Recitala Vsekolika rec, s uvrstenih ¢ak 105 kajkavskih pjesama -
od arhetipije hiZze /domeka (kao Sticenoga prostora, ali i prostora odlazaka), spoznaje
potonuca civilizacije i o¢ekivane obrnute vrijednosne projekcije Svijeta (s ustrajnom
nebrigom za individualnost i materinski jezik) - klju¢ni su semantemi ,,¢rnila“/,,¢rni-
ne“/,,zmefkine“ - s ¢estotnom i klju¢nom rijeci ,¢ckomina® Zatjecemo i vrlo uspjesne
stilske i razgovorno-komunikavne kajkavske jezi¢ne realizacije u tematskom prosi-
renju na tehnicisticke fenomene ,,false pameti“ (‘'umjetne inteligencije') / spomenka,
membe z Al itd. Ponovile su se vrijednosne konstante otprije nekoliko godina: nagla-
senog i kvalitetnog Zenskog autorstva/potpisa. Pod to pjesnicko kajkavsko obilje tesko
jeinezahvalno podvucdi crtu, ali - mozda bismo njegov semanticki sazetak mogli pro-
naci u jednom od zavrsnih stihova (ovaj put Z. Maltar): Gda vse je zemla, prah i nikaj.

Uza sve nareceno, posebna kulturoloska zahvala ide organizatorima Recitala svih
godista — od Narodnog sveucilista do Puckog otvorenog ucilista Sveti Ivan Zelina i
njegovoj aktualnoj ekipi.

Izvori:

Kalinski, Ivan. 2004. Anatomija kmice ili umjetnina teksta — zanos i tjeskoba. POU Sveti Ivan Zelina,
Mala biblioteka ,,Dragutin Domjanic¢®, knj. 32, 28.

Tak je bilo... / 25 godina Recitala kajkavskog pjesnistva ,Dragutin Domjani¢ - Sveti Ivan Zelina. 2006.
POU Sveti Ivan Zelina, Mala biblioteka ,,Dragutin Domjanic¢®, knj. 42. (glavni urednik: Ivica Kukovacec)
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MALI KAJ V ZELINI

Izbor s 45. Smotre djecjega kajkavskoga pjesnistva Dragutin Domjani¢
u Sv. Ivanu Zelini 2025.*

Emanuela Novak
OS , Petar Zrinski“ Senkovec
Voditeljica: Martina Ko$éak

Vreme me pregazilo

Vu $upi stojim vec deset let.
Nis¢i me ne trazi,
niti treba.
Al sikak decu saki den
na igru zovem.
Ja — mali drveni kojek.

* Donosimo izbor kajkavskih pjesama s jubilarne, 45. Smotre djecjega kajkavskoga pjesnistva
»Dragutin Domjani¢“ u Svetom Ivanu Zelini 2025. godine. Od 339 pristiglih u¢enickih radova iz 74
osnovne $kole struéni ocjenjivacki sud (dr. sc. BoZica Pazur, predsjednica, Stefica Kamenari¢ Fili-
povi¢, dr. med., i Valentina Sinjori, prof. Hrvatskoga jezika i knjizevnosti) izabrao je 109 kajkavskih
pjesama za objavu u zborniku ,,Poletela bum z vetrom“ (prema naslovu pjesme Petre Radosevi¢ iz
Osnovne $kole Marije Juri¢ Zagorke, Vrbovec), od kojih 32 za javno izvodenje na zavrénoj sve¢ano-
sti Smotre, krajem listopada 2025. Organizator je Smotre Pucko otvoreno uciliste Sveti Ivan Zelina,
ujedno i nakladnik Zbornika (urednca: dr. sc. B. Pazur; za nakladnika: Vesna Bi¢ak-Danani¢, ravna-
teljica POU Sv. Ivan Zelina; likovno rjesenje naslovnice zbirke prema radu Tene Baksa iz OS Doma-
$§inec). Sudionistvo 340-ak mladih literata iz ¢ak sedamdeset Cetiriju osnovnih $kola kajkavskoga i
rubnoga kajkavskoga govornog podrudja nase domaje - sa 108 njihovih pozrtvovnih mentorica i tro-
jice voditelja/mentora — u jubilarnoj, 45. zelinskoj Smotri predstavlja zdusnu podrsku osmigljenom
i vi$edesetljetnom programu Puckog otvorenog u¢ilista Sveti Ivan Zelina u afirmaciji djecje kreativ-
nosti na materinskom kajkavskom jeziku (op. ur.).
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Noge mi hrdove, vuha ¢rlena,
a lasi na glavi kak trava zelena.
Sedlo je negda belo bilo,
ve se na jemu prah nabira.

Deca su me jahala;
bil sam vitezov koj,
divji mustang
i princezin jubimac.
Z jima sam prek dvorisc¢a
celi svet obisel.

Znam da sam star
i da me vreme pregazilo.
Mortik mi je drevo spohabano,
al sréeko jo$ imam.
»lap-tap!“
tiho kuca i najmlajse zove.

Bum tu v kutu jo$ deset let?
Ili bu me nes¢i ¢ul
i dogel glet?

(Nagrada casopisa ,Kaj“)

Lara Pongraci¢
OS Petrijanec
Voditeljica: Zeljka Rabuzin

Pucka i decec v travi

V travi lezim i driemljem...
senjala sem skriti i ¢komeci vrtik
udzajdi kamenuga zida.

V njemu drieva imadu o¢i
ka vide sviet ¢ez stualetja,
ljude ¢ez zime i vuletja.
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Niabu se bles¢i ud sonceka
koje zahaja.
Poslusam potocik,
popevle no¢nu pesmicu.
Sterega diavle spat?

Polik mene lezi decec, keri spi.
Predruabni ka bi se v mene zaljubiu.

Lezim v travi i senjam
0 ogromnoj Crijesji kera raste se du niaba,
graje joj pune ploda.
Disi na detinstvo,
¢rlenu kak suance, i lubaf, i jagode.
Na vrh ¢rijesje skrita je njihaljka.
Cinga mene i moje senje med oblaki.

Dececa ne cinga.

Vise ne leZim v travi,
decec i dalje lezi,
ne pumice se!

Moram v Skualu,
i decec bi morau.

Za menum se zakliapaju vrata.
Decec nije v skuali,
spi v travi, smieje se
kak da senja.
Nesci je travu pofarbau
tamnu i ¢rlenu.

(Prva nagrada ocjenjivackoga suda)
(Nagrada najboljoj voditeljici — Zeljki Rabuzin)



Mali kaj v Zelini - KAJ, LIX, Zagreb 1-2 (2026)

Chriztel Renae Aceveda
OS Sveti Martin na Muri
Voditeljica: Andelka Klemenci¢

Cujzek

Na zabnickoj gmajni ¢im se skotio
na noge je skocio
hrdovi z bejlim repom
rudlavi i
mehek.

Saku sejna dide¢ega sem mu dola
a ona je kraj jega stola
iz jenim me okom
skrivecki
pratila.

Stalno je mrdo z vuhaj, prebiro

po sejnu, travu fijnu

ijsko i fcasi se
zmaucjo.
Pa se hitjo nakla, prekopicno
v prohu lejvo-desno
Z ruganim repom
dosadne muhe
tiro.

Skocjo je frisko na se $tiri
napravjo krug po gmajni
iveter Z jim
iun z vetrom
bezo.

Poslusu je kak ona malo hrée pa malo hrze
pusca ga fkrej od sebe
i zove nazoj
k sebi.

Ilejce iisCe z dneva
v den paut
svoj paut
v slobodu. (Druga nagrada strucnoga suda)
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Eva Hlebec
OS ,Stjepan Radi¢“ Bozjakovina
Voditeljica: Jasmina Miler

Vrba

Ja sem Vrba,
zeleneh lasi.
Vuz reku stojim.
Jos$ sem Ziva.
Sapcem tihe, kaj mi srce skrivle.
Pevam o slobode,
kaj senjaju tice.

Gda proletje dojde,
cvetje se rascvete.
Put vuz reku zadisi.
Sreca ne prestaje.
Moje srce peva z ticami.

Gda dojde zima,
ne predajem se.
Ja sem vrba.

Vu srcu sem ¢vrsta.

Negda mi misli na ljude skreneju.
Teske im je.
Umorni su, zbunjeni Su.
Lutaju.
Ne moreju najti smisla.

Pak ih pozovem,

da sedneju pod moje duge lasi.
Vuz reku.

(Treca nagrada struc¢noga suda; nagrada publike)
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Petra Radosevic¢
OS Marije Juri¢ Zagorke, Vrbovec
Voditeljica: Vesna Svarc

Poletela bum z vetrom

Poletela bum z vetrom bez torbe i bez placa,
kam me on zeme, tam dusa mi skace.

Preko brega i dolina, tam gde se sunce smeje,
sréeko mi popeva, ni§ drugo mi ne treba,
veruj.

Z rosom na trepavicama, z oblaki v kosi,
nosi me k nebu tom, tam di se senja rosi.
Nigdar ne bum rekla: Dosta!

Nigdar ne bum stala,

veter mi je krila dal.

Ne pitaj me kam idem, ne zovi me doma,
veter zna moj jezik i vodi me doma
jer ja sam lastavica kaj leti bez reda...

Poletela bum z vetrom
i nasla si svojega sveta.

(Naslov jubilarnog, 45. Zbornika prema naslovu ove pjesme)

Nika Bosilj
OS Brezni¢ki Hum
Voditeljica: Vesna Pucak

Leto moje veselo

Gledim more,

a vu njemu vidim svoje plave oke.
Sonceko se smieje,

vesela sam.

Péele vriedne dielaju,

ne misliju stati.
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V prirode vse cvete,

kak i v mojemu srcu.

Gledim zalazek sonca,

sladoled se topi v mojemi rokami.
Leto, $iri roke prek cieloga svieta,
nesi veselje.

(Nagrada Ministarstva kulture i medija RH)

Paula Niki¢
OS Dragutina Domjanica Sveti Ivan Zelina
Voditeljica: Lucija Lisicak

Cujzek na livadi

Cujzek, ¢rn kak kmica
¢ez livadu bezi.
Rep mu v zraku, a srce lupa
kak da ga grom drzi.

Cujzeku se same igra,
a ti¢ od njega bezi.
Z zajcem se trkiva,
od misa se skriva.

Celi dan on tak mudi.

Al najemput ¢uje mati
kad ga lepo krene zvati.
Truden, al sreten doma bezi.
Pak slatko spi i senja,
vu snu se silno rita
jer po polima zlatnim skita.

(Nagrada Grada Svetog Ivana Zeline)
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Ana Malnar
OS , Petar Zrinski“ Cabar, PS Trice
Voditeljica: Ingrid Zor

Kaj

Kok je hedu lejp
na$ damace pamejnek!
Tak pasiben
da nas nekrej ne zastupjo.

Mama me je pavejdaua
da je v njemo reci
zes vseh jeziku na svejte.

Rusca, uopank, zebu, snejg...
Ka ne ta jezek zarejs lejp?

Skuda je da se be pazabu
je ziher be ga
sake uotrok parnas navadu.

Jest vejn da
kej god bun keda Zevejua,
ta moj lepe ,,kaj“
bun v serce jemejua.

(Nagrada Ministarstva kulture i medija RH)
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Tara Kukovacec
OS Ksavera Sandora Palskog, Donja Zelina
Voditeljica: Diana Brckovié

Fticek

Kak znam da bu naskorem protuletje?
Cim on doleti na svoju veju i zacvrkude!
Vsake jutre je tu.

I gda curi,
I gda vetar vije,
I gda sonce greje.

Mali fti¢,

najmensi od vsih,

al najglasnesi.

Valda zate kaj ima najvekse srce.

Vsake jutre me ispraca,

kad grem v skolu,

i kad se idem vuditi violinu igrati.
Kad me mater pred vrati kusne,
tak mi i on popeva.

A onda dojde huda jesen,
Megle se dugo vleceju.
Mater me kus$ne pred vrati,

al of put mi niste ne popeva.

Moj mali prijatel se valda negde skril od snega.

(Nagrada organizatora POU Sveti Ivan Zelina)
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Ema Safran
OS Novi Marof
Voditeljica: Ljubica Beseni¢

GLEDIMO CUG

V BABICINOM DVORISCU STARA HIZICA STOJIL.

NA OBLOCEKIMA CRLENI CVETEKI DISIJU.
DEDEKOVA BRENTA SE PREVRNULA.

V NJE MALI CUCEK SPI.

MOJ BRAT I JA PO SENU DUKAMO.

SMEJEMO SE I NORIMO.

CUJEMO DA PO STREKE IDE CUG.

ODMA STANEMO I Z VELIKOGA KUPA GA GLEDIMO.
JEDEN CAS SAMO CKOMIMO.

FEST BI SE STELI BAR NEGDAR V NJEMU K TATI PELATI.
STE ZNA?

MORTI I TA AUSTRIJA NEJE TAK DALEKO?

(Nagrada sponzora - Alca Zagreb d. o. 0.)

Lara Balazinec
OS Antuna i Ivana Kukuljeviéa VaraZdinske Toplice
Voditeljica: Sanja Habek

Grunta si babica

Pogle¢ cez drveni oblok,
poglec kak snegek
pozdravla mrzlu zorju.

Vuzgi $porhet,

z $arajzlinom pregrni ¢rleni Zor.
Oruske zemi

nek se vuzge ogenj nazaj.
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Zemi klimavi $tokrlin,
kraj $porheta si sedni.
Roke zmocene zgrej

i robec si na glavu deni.

Pomali odi vun

na sneg, na hudu zimu.
Posluhni kak skriple
beli gunj na dvoris¢u.

Nahroni Zivinu,
a druzina nek jo$ spi...

Grunta si babica.

Ena Ci¢in-Masansker
OS , Braéa Radic Koprivnica
Voditelj: Sladan Mustac

Sréece na oblocecu

V jednoj staresoj hizi,
gde se vec letima

nema kaj za Cuti,

stoji jen oblocec,

otprti i rasklimani.
Vetri ga njisu,

a on nabija v oblo¢nicu.
De$¢ mu miva lice,

a ¢ez njega lucu

samo drobni ptici.
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Pred puno let

i minulih dnevi,

dok hiza jos prodana ni bila,
te se oblocec sakog dneva
polefko otpiral

kaj bi ona dragog svojeg gledela.

Ta dekla je ve¢ fajn zrasla,
al’ obloceca svojeg

jos rado se seca.

I njega

kak ju pod oblo¢ecom ceka.

Puti zivljenja su drugac steli
i nju su daleko

od hizice otpeljali.

A on jo$ navek dojde

pod te stari oblocec,

hukne na staklo

i sréeko narise.

Marko Stimac
0S8 Sveti Durd
Voditeljica: Elena Kovacié

Crleni paradajz

Vu veljaci

ljubaf na vse strane zvoni.
Vsi su ¢rleni

kak paradajzi.

Pucke si nameceju dunde,
rihtaju se,
delaju velike punde.

(Nagrada Zagrebacke Zupanije)
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Decki si glancaju ¢izme,
poravnavaju skrlake
i luceju misice jake.

Macki po krohima beziju,
mrnjeféeju, cvilijo.
I oni si deklu iscejo!

I ja bi jako stel
kaj bi vu veljaci
deklu mel!

Dok mi kusleca da
bili bi kak dva
¢rlena paradajza.

Marta Boris
OS Sveti Martin na Muri
Voditeljica: Andelka Klemenci¢

Cuda sega o meni

jo sem marta

mislim kaj sem smej$na

nodjam se kaj i drugi tau misliju

ne znam se lejpo oblo¢iti

imam dugoga jezika i cuda lampam
(Dober sem dak!)

jenuga pajdosa imam i

¢im $kaula mijne, letijm k jemu
igramo nogomet i pet vur ¢i nas nis¢i ne zove dimo
rado se svodimo, pogotovo jo

saka sitnica me nervera

(negda i preklejem, pobegne mi)
Zao mi je i priznam to na spovedi
gluposti volim delati, poslusati
volim ljude, drustvo
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rado poslusam Petrove fore, a

nojve¢ me vucijo tata i deda,

z bakom i mamom se malo motam oko kuhje

joko dobro delam palacenke, al mi dosadi nakon pete
prva sem se sprijateljila s Filipincaj sausidaj

ocem si z semaj biti dobra

dedu Andriju nosim v srcu i

zahvalna sem mu na ljubavi prema nogometu i ribiciji

mislim ka bum se jenoga dneva preminila i ka bum jo$ bojsa

Tea Galinec
OS Franje Serta Bednja, PS Josipa Jedvaja Vrbno
Voditeljica: Vesna Funda Stefanek

Muoj Franéesko de Caj

Nigdor sum si nijie mijslilo
do gli Sicilijo meste bou
ne Staremu sarce sva
estauvilo boum.

Parve sum mu jouoko zegladolo.
Jouoko tokva kestenausta, bljestova
koj do su ed dijamanto neprauvljena!
Ringljin v vuhu ljijjievemu
zeblijsnul ma koj suonce.

Sarce mi ja zecale nebijoti.
Nijesum va¢ znulo de sum!

A sum ne zamlje il ne nabu?!

Rake ja do Francesko sa zuova.
Cul ja do vouljim &oj.
Denasel mi je $oljicu i

zeSel ja prauvi frajer
jer Gugl ma ima nepise ¢oj...
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Dek sedeli sma ne engleskemu skup
sarce mi ja nebijole: tupa-tup!
Ni¢ nijiea rauzmel.

Ni pjesmu ni mana.

Niti jo sumo saba.

Paklje sum ¢oulo do pucu imu.
A jo... pezaubiti go namram.
Muoj Fragesko de Caj,
Vuoljim ta jo$ i zaj.
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AMBLEMI U PROPOVIJEDIMA
STEFANA ZAGREPCA, KAPUCINA

Franjo Pajur, Zagreb
Sazetak

Barokna se propovijed Cesto u literaturi naziva i amblematskom, pri cemu se ne misli
na ,knjizevnu'; ni na ,izvanknjizevnu® amblematiku, nego na ,unutarknjiZevnu primjenu
amblematike‘. Nakon $to je Andrea Alciati g. 1531. objavio ,,Emblematum liber ova se nova
vrsta prosirila diljem Europe i ,Nulla res sub Sole, quae materiam Emblemati dare non pos-
sit“ (Balbinus). Barokna je propovijed amblematicnost preuzela rjiede u doslovnom (Dilherr,
Scriver), a preteZito u prenesenom smislu - tzv. unutarknjizevna primjena amblema - tradi-
rajuci je i na srednjovjekovnoj alegorijskoj propovijedi. Najglasovitije ime kajkavskog baroka,
kapucin Stefan Zagrebec (1669. - 1742.), svojom petosveicanom zbirkom propovijedi ,Hra-
na duhovna“ (1715. - 1734.) dao je doprinos toj komponenti baroka, posebice onog srednjo-
europskog. Ovaj rad nastoji rasclambom Zagrepcleva djela s tog aspekta na vidjelo iznije-
ti amblematicnost kao jedan od cimbenika njegove pripadnosti srednjoeuropskom baroku.

Kljucne rijeci: amblematska propovijed; barok; kajkavski; Zagrebec

Barokna se propovijed u literaturi ¢esto naziva i amblematska: ,,ve¢ sami naslovi
takvih alegorijskih (takoder i amblematskih) propovijedi daju uvid“* ili ,medu osta-
lim concetto i amblematska propovijed* ili ,amblematska propovijed, tzv. barokna
propovijed (podnaslov) ... propovijed baroknog doba, amblematska propovijed* itd.

Rije¢ ,amblem® izvedena je od gr¢. rije¢i éuPApa, lat. emblema (=izvedeno dje-
lo odnosno reljef na posudu) a u dana$njem znacenju rijeci potjece iz god. 1531.
Te je godine naime mladi talijanski humanist Andreas Alciatus (milanski pravnik
Andrea Alciati, 1492. - 1550.) dao u Augsburgu (Augustae Vindelicorum) tiskati

L Historisches Worterbuch der Rhetorik. Band 7, Tiibingen 2005. S. (Seite, njem. = str.) 87.
2 Lexikon fiir Theologie und Kirche. Bd. 8,1999. S. 531.
3 Teologische Realenzyklopddie, Bd. XXVII, Berlin - New York 1997. S. 271.
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svoju knjigu ,,Emblematum liber. Alciati je koncipirao djelo na nacelu RIJEC-SLI-
KA-TEKST 0dnosno NASLOV-SLIKA-EPIGRAM a za ovaj tre¢i dio preveo na latinski
epigrame iz zbirke ,, Anthologia Graeca“ te iz drugih izvora, postavivsi time formal-
ne temelje vrste, zbog Cega ga je Bohuslav Balbinus (1621. - 1688.), ¢eski spisatel;j i
povjesnicar, nazvao emblematum pater et princeps®. Alciatijeva je knjiZica postigla
izniman uspjeh: u narednih stotinu godina objavljeno je oko 150 izdanja i prijevo-
da na druge jezike a slijedila su i mnogobrojna epigonska izdanja o svim mogu¢im
temama, tako da je Balbinus zakljucio: ,, Nulla res sub Sole, quae materiam Emble-
mati dare non possit“>. Medutim, unato¢ tome $to se mnogobrojnim izdanjima
prosirio Europom, amblem je tek u baroku postao normirana umjetnicka forma.
Iz amblema br. XX. ,,Slobodnim se vjeStinama stje¢e besmrtnost®; (SLIKA 1 A)
iz prvog izdanja Alciatijeve knjige (Augsburg 1531.) zorno se moze uociti uobica-
jena trodijelna struktura amblema: 1) inscriptio (pod- ili nadnaslov: ex literarum
studiis immortalitaem acquiri), 2) pictura (slika: Triton s ¢ovjecjim tijelom i ribljim
repom koji grize vlastiti rep kao varijanta Urobora tj. zmije koja jede vlastiti rep,
simbola vje¢nog ciklusa - ,,kraj je pocetak®, tradirano ikonografijom od starog
Egipta preko srednjovjekovne alkemije pa sve do Borghesa) i 3) suscriptio (potpis:
Neptuni tubicen, cuius pars ultima coetum, Ac quoreum facies indicat esse deum.
Serpentis medio Triton comprenditur orbe Qui caudam inferno mordicus ore tenet.
Fama viros animo insignes praeclaraque gesta Prosequitur, toto mandat et orbe legi).
Kratku povijest amblema opisao je jo$ u prvoj polovici 18. st. Johann Cristoph
Gottsched (1700. - 1766.), njemacki spisatelj, dramaturg, jezikoslovac i knjizevni
teoretik: ,, Povodom simbolickih pjesama moram reci koju rijec i o tzv. simbolickim
slikama, koje nedvojbeno takoder spadaju u poeziju. Sto se tice slika, u njima se nesto
na zagonetan nacin daje za razumijevanje a sto je vrlo stara pojava. Poznato je da su
Egipéani puno drzali do svojih hijeroglifskih figura. I Zidovi su u svojoj boZjoj sluzbi
imali takoder puno takvih simbolickih predstava, koje su puno znacile. Cak su i Grei
u starijim vremenima imali takve govorne slike. Josip [Flavije], Zidovski povjesnicar,
prica da je spartanski kralj Arije imao pecat na kojem je bio orao koji drzi zmiju.
I Plutarh izvjes¢uje da je Alkibijad iz Atene imao na svom grbu Kupida koji je u ruci
imao munju, ¢ime je htio predstaviti svoju narav. I konacno medu Rimljanima, imao
je Pompej na svojem pecatu lava koji je u Sapama drzao goli mac a August sfingu.“
Strukturu amblema opisuje Albrecht Schone u uvodnom dijelu Emblema-
te — prirucnika za umjetnicke simbole 16. i 17. stoljeca, $to ga je sastavio zajedno

4 Bohuslao Aloysio Balbino. Versimila Hymaniorvm Disciplinarum (dalje: Balbino, Versimila),
Pragae 1666. S. 197.

5 Balbino Versimila. S. 199.

6 Johann Cristoph Gottsched. Versuch einer critischen Dichtkunst vor die Deutschen (Leipzig
11729) *1742. S. 609-610.
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s Arthurom Henkelom: ,,Prvo slika, pictura (icon, imago, takoder i symbolon),
mali drvorez ili bakrorez, koji prikazuje biljku ili Zivotinju, oruda, djelatnosti i pro-
cese ljudskog zivota, povijesnu, mitolosku ili biblijsku figuru ili scenu. Ovi su motivi
uzimani iz mnogih izvora. Egipatski hijeroglifi, geme (dragulji s urezanom slikom)
i skulpture antike, rimski novci i medalje, kao i bezbrojni motivi antickih slika koje
je srednjovjekovlje prenijelo i reinterpretiralo, bestijariji i herbariji, posebice ‘Phy-
siologus’; tome su takoder doprinijela i djela renesansnih slikara, ilustrirana znan-
stvena djela novog doba; naravno i biblija te anticka mitologija, pjesnistvo, prika-
zi povijesti i opisi prirode, price, anegdote i zbirke izreka, ali isto tako i osobna pro-
matranja prirode i ljudskog Zivota. ... O ovoj pictura, ponekad jos uvijek ukljucen u
njeno vidno polje, pojavljuje se kratki naslov, latinski, ponekad grcki ili pucki ins-
criptio (moto, tema), koji nerijetko citira anticke autore, biblijske stihove ili izre-
ke. U nekim slucajevima on daje samo ime prikazane osobe, Cesce iz slike izvedenu
devizu ili kratku sentenciju, jednu poslovicnu tvrdnju ili lakonski postulat. Konacno
ispod pictura je subscriptio, koji objasnjava i tumaci ono na slici prikazano i iz
ovog znacenja slike Cesto izvlaci opcu zivotnu mudrost ili pravilo ponasanja: uglav-
nom jedan epigram razlicite duljine, na mjesto kojega se medutim u nekim amblem-
skim knjigama pojavljuje prozni tekst veceg opsega“’.

Budud¢i da su se germanisticka istrazivanja amblema ,,od sredine Sezdesetih godi-
na uglavnom razvijala u uskoj vezi sa Schoneovom studijom ‘Emblematika i drama
u doba baroka’*® iz 1964. godine, moZe se velina literature o amblematici na nje-
mackom jeziku uvjetno podijeliti na onu pro et contra Schoneove teorije amblema.

Schone je naime razvio jednu teoriju amblema ustvrdivsi da za razliku od ale-
gorijske slike ,,res picta amblema egzistira prije svih otkrivenih znacenja, sposob-
na za zivot i bez smislenih odnosa koje istice subscriptio” a razlog tomu je to $to je
»u amblematskoj slici predstavljen njen zbiljski karakter®, tvrdeci nadalje da ideal-
nom tipu amblema odgovara ,, potencijalni fakticitet res picta, jedan idealni prioti-
tet pictura nasuprot subscriptio u smislu, da znacenje amblema (Zivotna mudrost,
pravila odnosa, moralna pouka), koje on sadrzi, nije samovoljno pronadeno, nego u
njemu nadeno i otkriveno kao res significiant .

Prvo je Sulzer predbacio Schoneu ,,nedostatak metodicke legitimnosti, nejasnu
logiku konceptualizacije, koja oteZava razumijevanje njene cinjenicne nuznosti samo-
voljnim usvajanjem i uvodenjem inace cvrsto zacrtanih pojmova, izbjegavanje odgo-
varajuce definicije roda te krajnje nepovijesni postupak, koji nuzno mora promasiti

7 Albrecht Schone-Arthur Henkel (Hrsg.). Emblemata. Stuttgart 1996 (dalje: Schéne-Henkel,
Emblemata), Vorbemerkungen. S. XIL.

8 Bernhard E Scholz. Emblem und Emblempoetik, Berlin 2002 (dalje: Scholz, Emblem). S. 247.

9 Schoéne-Henkel. Emblemata (Vorbemerkungen). S. XIV-XV.
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svoj objekt“', na $to mu je ovaj odgovorio da su njegova ,,predbacivanja i kriticki

prigovori ostali samo prolegomena“*.

Ponajprije se kritizirala Schoneova definicija amblema proizasla iz njegova
koncepta ,,idealnog oblika amblema*: ,,Stoga se odredivanje sredista, opisom ideal-
no tipicnog amblematicnog osnovnog oblika iz kojeg obilje posebnih oblika postaje
razumljivo i kompatibilno sa sustavom, ¢ini najrazumnijim.*?

Tako primjerice Scholz kriticki zamjecuje da ,Schoneovo odredenje pojma
amblema ne stoji, i to ne samo zbog nejasnosti koristenih obiljeZja te brkanja ideal-
nog tipa i odgovarajuce definicije. Ono ne stoji jos vise stoga sto je nastalo spajanjem
obiljezja ‘prioritet slike’, ‘potencijalni fakticitet’ i ‘dvostruka funkcija slike i tumace-
nja’, te zato ne moZze rezultirati jednim selektivnim odredenjem amblema kao vrste,
pa i u slucaju da je Schoneu uspjelo precizirati svako pojedino od ova tri obiljezja.“*?

Potom je kritizirana i njegova teorija ,,odnosa amblema spram stvarnosti®
(Verhiltniss zur Wirklichkeit). Analiziraju¢i amblem ¢ija je pictura $aka kojoj se na
unutrasnjoj strani dlana otvara oko (motiv iz anti¢kih izvora) u Alciatijevu', Zin-
cgrefovu' i Visscherovu'® djelu, Schone zaklju¢uje da ,,amblematsko tretiranje hije-
roglifa ili, tocnije receno: hijeroglifska je raznolikost amblema vrlo dobro povezana s
faktickom stvarnoscu. Njegov je potencijalni fakticitet tako re¢i zatamnjen, zagone-
tan, podignut na enigmatic¢ni stupanj apstrakcije.*’

Glede toga Scholz napominje da je ,za Schonea ipak teorijski dio ‘odnosa spram
stvarnosti’ od sredisnjeg znacenja. Odredena realizacija ovog odnosa, koju on naziva
‘potencijalni fakticitet slike’, vrijedi mu - i to ne samo ontoloski — kao preduvijet za
prioritet slike. Prema njegovu misljenju, to takoder privlaci jedan odredeni tip amble-
ma kao zapravo sredisnjeg, naime zasebnog [sic!] idealnog tipa’ od drugih varijan-
ti vrste, a tada takoder, $to je ova specificna realizacija odnosa spram zbilje manje
jasna za prepoznati, to je vise karakter ‘posebnih oblika’, stupnjeva apstrakcije’, ‘ras-
pada oblika’ i ‘vanjskih, degeneriranih izdanaka’ amblemske vrste uvelike poistovje-
¢ivan s idealnim tipom.“*®

10 Dieter Sulzer. Poetik synthetisierende Kiinste und Interpretation der Emblematik (dalje: Sul-
zer, Poetik) u: Geist und Zeichen FS Arthur Henkel, Heidelberg 1977. S. 410.

11 Albert Schéne. Emblematik und Drama im Zeitalter des Barock (*1964), 1993 Miinchen
(dalje: Schone, Emblematik). S. 252.

12 Schone, Emblematik. S. 30.
3 Scholz, Emblem. S. 283.
4 Andrea Alciati. Emblemata D. A. Alciati. Lugdunum 1550. S. 22.
5 Julius Wilhelm Zincgref. Emblematum Ethico-politicorum centuria. Heidelberg 1666. S. 88.
16 Roemer Visscher. Zinne-Poppen, T'Amsterdam 1678. S. 70.
7 Schone, Emblematik. S. 38.
8 Scholz, Emblem. S. 248.
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Scholz u navedenoj knjizi cijelo jedno poglavlje posvecuje temi ,amblem kao
vrsta, kao vrsta teksta i kao rod*, nastojeci jasno odrediti svaku od njih a istodob-
no razlud¢iti jednu od druge.

Dakako, osim amblematskih knjiga koje su slijedile nakon Alciatijeve i koje su
se kao moda prosirile Europom a koje prema Schoneovoj definiciji spadaju u ,,ide-
alni tip amblema® tiskale su se i knjige koje su u manjoj ili ve¢oj mjeri samo kori-
stile amblem, dok im osnovna nakana nije bila strogo amblemati¢na. Stoga je za
ovaj rad najzanimljivija Schoneova postavka o utjecaju amblematike na knjizev-
nost: ,0d iznimnog su znacenja djelovanja na podrucje knjizevnosti: na djela namije-
njena obrazovanju na primjer, kao i na pobozno-poucne tekstove prije spomenutog
Erasmusa Franciscija ili Johanna Michaela Dilherra i njihova amblematicna pred-
stavljanja evandelja i poslanica, a posebice primjere kojima je autor Christian Scri-
ver. Nadalje na katekizam, zatim na propovijed (i svjetovno umijece govorenja), za
Sto treba navesti primjere poput ‘Huy! und Pfuy! der Welt’ Abrahama de Santa Cla-
ra te ‘Emblematischer Lob- und Trauer-Redner’ D. Christiana Weidlinga“".

Ovaj ,,prijenos” amblematike na knjizevnost (kao i na druge umjetnosti), koji
je Schone nazvao ,,primijenjena amblematika® (angewandte Emblematik), postao
je s vcemenom predmetom Zustrih rasprava i, kako tvrdi Peil, nerijeSeni problem
amblematskih istrazivanja: ,U nerijesene probleme istraZivanja amblematike spada
i termin ‘primijenjena amblematika’, pojam, koji se izgleda ve¢ dulje vrijeme udo-
macio, ali bi ga trebalo u najmanju ruku ‘iznova definirat’ (Sulzer)“*.

Harms® je u svom uvodu zbornika o amblematici u Ludwigsburgu, Gaarzu i
Pommersfeldenu umjesto navedenog pojma uveo, doduse vise ekspliciraju¢i negoli
implicirajudi, druga tri: a) ,knjizevna amblematika® (literarische Emblematik) — ,.tj.
kao knjiga koncipirana i publicirana amblematika“*, b) ,,izvanknjizevna amblema-
tika“ (auferliterarische Emblematik) - ,,koja se opcenito i ne uvijek tocno razumijeva
kao primijenjena amblematika“*’ i c) ,unutarknjiZevna primjena amblema® (inner-
literarische Verwendung des Emblems) — ,,u unutarknjiZevnoj primjeni amblema -
blisko Hasdorfferu — kao na primjer u djelu Johanna Sauberta i Michaela Dilherra“*.

Suprostavljajuci se Harmsu, Schone u recenziji djela tvrdi kako ovaj zeli ter-
min ,,primjenjena amblematika“zamijeniti pojmom ,,izvanknjizevna amblematika“

19 Schéne, Emblematik. S. 59.

20 Dietmar Peil. Zur Diskussion tiber ,angewandte Emblematik u: Germanisch-romanische
Monatsschrift Neue Folge Band 29 1979, 60. Band Gesamtereihe.S. 8.

21 ‘Wolfgang Harms — Hartmut Freytag (Hrsgg.) Auferliterarische Wirkungen barocker Emb-
lembiicher. Emblematik in Ludwigsburg, Gaarz und Pommersfelden, Einleitung. Miinchen 1975 (dalje:
Harms-Freytag AufSerliterarische). S. 7-18.

22 Harms-Freytag. Auferliterarische. S. 7.

23 Harms-Freytag. Auferliterarische. S. 7.

24 Harms-Freytag. Auferliterarische. S. 10-11.
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zanemarujuci pojam ,unutarknjizevna primjena amblema®1i stoga odbacuje ter-
min , izvanknjizevna amblematika“kao neprikladan®.

Sulzer takoder otklanja pojam , primijenjena amblematika“ zato $to izaziva
»Stvarnu zabludu®, jer se onda ,kao suprotan pojam pojavljuje nesto kao ‘Cista amble-
matika’ a koji je pojam uzalud traZiti, jer amblematske knjige to ne mogu biti, budu-
¢i da Cine heterogeni korpus

Sulzerov prijedlog da se ,,ambleme jednostavno ubroji u dekorativnu umjet-
nost“*, po Peilu, ne vodi k rjeSenju, jer ,amblematski ilustrirana djela koja Schone
i Harms navode kao primjere djelovanja (amblematike) na knjiZevnost’ odnosno za
‘unutarknjizevnu primjenu amblema’, tesko su smjestiva u dekorativnu umjetnost.*’

Schone je pak u svojim Biljeskama iz 1993. godine (trece izdanje knjige) skep-
tican glede moguceg konsenzusa: ,,U nasem diskursu bez pravila jedva se moze oce-
kivati opci konsenzus koji bi rijesio taj predmetni spor. Stvar izgleda toliko sloZena
i viseslojna da jedna, u svakom pogledu zadovoljavajuca i uvjerljiva terminologija,
mozda uopée nije moguca.“*.

Peil ipak daje za pravo Sulzerovom naglasavanju znacenja slike: ,, Pictura je jedan,
na istoj razini s tekstom, potvrdujuci illustratio, koji moZe pridonijeti dodatnom zna-
Cenju Sto ga ne nalazimo u tekstu i obratno“®, jer se time potvrduje ,,unutarknji-
Zevna primjena amblema®, ¢ime ona postaje predmet amblematskih istrazivanja.

Elaboriraju¢i ovu tezu, Peil isti¢e da ,kada Christian Weise u jednom oglednom
govoru u Cast jedinstva kao exordium koristi Saavedrin amblem harfe ili kad Chri-
stian Scriver u jednoj propovijedi usporeduje griznju savjesti jednog gresnika s cita-
tom iz amblema Camerariusa, tada amblemi nalaze ovdje neke od preporuka amble-
mati¢ara o odgovarajucoj ‘unutarknjizevnoj’ primjeni“>.

Christian Weise (1642. - 1708.) - njemacki pisac, dramaticar i pedagog — u svom
Politickom govorniku kao exemplum navodi amblem harfe®" (SLIKA 2 A) iz amble-
matskog djela ,,Idea de un principe politico cristiano representada en cien empre-
sas®, Ciji je autor $panjolski politicar i spisatelj Diego de Saavedra Fajardo (1584. -
1648.): ,,Kada ostroumni Spanjolac Saavedra u svojim svjetski poznatim simbolima

25 Albrecht Schone. Rezension iiber Harms/Freytag AufSerliterarische Wirkungen barocker Emblem-
biicher, u: Anzeiger fiir deutsche Altertum, 86 /1975. S. 179-180.

26 Dieter Sulzer. Rezension iiber Harms/Freytag AufSerliterarische Wirkungen barocker Emblem-
biicher u: Arcadia 13 /1978. S. 86.

27 Peil, Zur Diskussion. S. 201.

28 Schone, Emblematik — Napomene iz 1993. godine. S. 275.

29 Sulzer, Poetik. S. 401.

30 Peil, Zur Diskussion. S. 201-202.

31 Empresa LXI - Diego Saavedra Fajardo. Idea de un principe politico cristiano representada
en cien empresas.
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na vise stranica predstavlja jedan glazbeni instrument (harfu) i pise ovim rije¢ima:
maiora minoribus consonent, $to znaci - gledajte, veliki i mali Zele biti u suglasju.“>

Ili, Christian Scriver (1629. - 1693.), njemacki luteranski duhovnik, koji u VIII.
propovijedi svog djela Dusevno blago kao exemplum za griznju savjesti njemu
poznatog gre$nika navodi amblem Frustra curris (SLIKA 1 B) iz djela Symbolorum
et emblematum ex animalibus quadrupedibus desumtorum centuria altera collecta
njemackog lije¢nika i prirodoslovca imenom Joachim Camerarius Mladi, takoder
i Joachim Cammermeister (1534. - 1598.): ,,Poznavao sam jednog covjeka koji se
u svojoj mladosti ali i u sredovjecnosti, kada je ve¢ bio ozZenjen, prepustao razvratu,
svakodnevnom pijanstvu i drugim teskim grijesima, nakon cega bi ga medutim pro-
ganjala njegova necista savjest i strah od Bozje kazne te bi postajao strasljiv nema-
juéi mira ni danju, ni no¢u. Postajao je nestalan i nestabilan kao Kajin iako ga nije-
dan Sovjek nije progonio. Zurio je od mjesta do mjesta kao kakva Zivotinja koju psi
i lovci progone, dahtao je kao da ostaje bez daha, od straha mu se Cesto znoj slije-
vao niz lice, izgledao je jadno, bio je suh i mrsav, blijed i bijel. Ako bi ga se pokusalo
tjesiti nije imao snage to slusati ili je nije htio imati. Objasnjenje bi mogao biti sim-
bol sto ga navodi jedan uceni covjek (Camerarius) a na kojem je predstavljen konj u
punom trku kojega progone obadi i ose s natpisom: Frustra curris! Trk je uzaludan>
Budu¢i da se navedeni primjeri ne mogu ubrojiti u amblematske knjige, a niti u
zidno ili stropno slikarstvo, najprimjerenijom se ¢ini Harmsova terminoloska tro-
dioba, po kojoj oni spadaju u tzv. ,unutarknjizevne oblike primjene amblematike®

Ova ,unutarknjizevna primjena amblematike nazo¢na je posebice u autora
koje u svom djelu navodi i Schone: osim prije navedenog Scrivera, to su jo$ Dil-
herr, Francisci, Santa Clara kao i Weidling.

Johann Michael Dilherr (1604. - 1669.), protestanski teolog i filolog u svojoj
zbirci propovijedi ,,Heilige Sonn- und Festtags-Arbeit der jdhrlichen Sonn- und
Festtdglichen Evangelien” ve¢ u naslovu ukazuje na amblematski karakter djela - in
welcher Dreistindig-nachdenkliche Sinnbilder vorangesetzt, dok u naslovnoj stranici
druge zbirke ,,Augen- und Hertzens-Lust“ to i izrijekom navodi — Das ist Amble-
matische Fiirstellungder Sonn- und Festtdglichen Evangelien. Erasmus Francisci,
pravim imenom Erasmus Finx (1627. - 1694.), njemacki polihistor, u svom djelu
»Die Brennnede Lampen der Klugen“ takoder ve¢ u naslovu upucuje na amble-
matsku komponentu svog djela — mit sechs und dreissig Bedenckungen, auch glei-
ch so vielen Sinnbildern. Abraham a Santa Clara, pravim imenom Johann Ulrich
Megerle (1644. - 1709.), njemacki katolicki duhovnik, propovjednik i pisac koji

32 Christian Weise. Politischer Redner, das ist kurze und eigentliche Nachricht wie ein sorgefil-
tige Hofemeister seine Intergebene zu der Wohlredenheit anfiihren soll, damit selbige lernen, Leipzig
1681. S. 137.

33 Christian Scriver. Seelen-Schatz, Leipzig 1675. S. 219.
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je djelovao u Austriji (izmedu ostalog i kao carski propovjednik u Be¢u), u svom
djelu ,,Hui! Und Pfui! der Welt* takoder napominje u naslovu djela da je ono: dur-
ch sittliche Concept, Historien und Fabeln vorgestellt. Christian Weidling (1660. -
1731.), njemacki evangelicki jurist i propovjednik, takoder naslovom nekih svo-
jih djela istice njihov amblematski karakter: Emblematische Satzkammer (Leipzig
1702.) ili Emblematischer Lob- und Trauer-Redner (Leipzig 1706.).

Franciscijevo djelo ,,Die Brennnede Lampen der Klugen*** Schone navodi kao
primjer ,,primijenjene amblematike®, za razliku od Saavedrina djela kao primjera
»klasicne amblematike®. Tu tezu opovrgava Peil: ,,U interakciji teksta i slike u oba
djela nema bitne razlike, jer obje knjige sadrze motom ukrasene amblematske slike
(pictura) koje se u pripadajucem tekstovnom dijelu ponavljaju. Ponavljanje amble-
ma u tekstu je u Saavedrinu djelu ve¢inom nesto opseznije negoli u Franciscijevom,
ali je i u jednom i drugom jedna misao i jedan argument a kod Saavedre kao i kod
Franciscija je amblem jasno podreden tekstu. Bilo bi konzekventno i Franciscije-
vu knjigu uvrstiti u amblematska djela. Samo bi se pogledom na naslove oba djela
moglo drugacije prosuditi: Cini se da Saavedra ambleme smatra kljucnim (Idea de
un principe politico cristiano representada en cien empresas), dok Francisci shvaca
vise kao dodatak (Die brennende Lampen der Klugen). Upitno je, jesu li takve mini-
malne razlike u naslovima dovoljne, da bi se unutar knjizevne amblematike razliko-
vale ,amblematske knjige‘ u uzem smislu od amblematski ilustriranih knjiga u smi-
slu ,primijenjene amblematike’ .

Ovim raspravama o problematici amblematike na vidjelo je izasla podjela na:
1) ,¢iste“ amblematske knjige ili amblematske knjige u uzem smislu tj. knjige koje
sadrze samo niz amblema (pictura-motto-subscriptio), 2) ,knjige s amblemima“
ili amblematski ilustrirane knjige tj. knjige u kojima se kao dodatak amblemu ili
umjesto onoga subscriptio nalazi komentar u prozi i 3) knjige u kojima nalazimo
»unutarknjizevnu primjenu amblematike®

U prvu (1) kategoriju bi spadale amblematske knjige autora kao $to su Saa-
vedra, Francisci, Mannich itd. Johann Mannich (1579. - 1637.), njemacki luteran-
ski duhovnik, u svojoj amblematskoj knjizi ,,Sacra emblemata“® navodi blagdan
(ili nedjelju) s odgovaraju¢om perikopom i okruglom slikom (pictura) te motom
na latinskom (subscriptio) $to ga ¢ini biblijski stih (SLIKA 4) a potom su na drugoj

34 Erasmus Francisci. Die Brennnede Lampen der Klugen; Zu Sorgfiltiger Beleuchtung der Ster-
blichkeit / fiirsichtiger Bewachung der Seelen / und vorbereitlicher Riistung def§ Gemiits gegen den Tod.
Mit Sechs und dreissig Bedenckungen / auch gleich so vielen Sinnbildern / wider den Schlaff der Sicher-
heit angeziindet, Niirnberg 1679.

35 Peil, Zur Diskussion... S. 202-203.

36 Johann Mannich. Sacra emblemata LXXVI in quibussumma uniuscuiusque evangelii rotun-
de adumbratur. Das ist Sechsundsibentzig Geistliche Figiirlein, in welchen eines ieden Evangelij Sum-
ma Kiirtzlichen wird abgebildet. Norimbergae 1624.
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stranici moto i epigram tekstovno ponovljeni na njemackom jeziku. Pri tom je vaz-
no naglasiti kako se svi tekstovni dijelovi odnose na sliku (pictura).

Drugoj (2) bigrupi pripadali autori poput Dilherra koji u svojim zbirka-
ma propovijedi: (1) ,Heilige Sonn- und Festtags-Arbeit“*” odnosno (2) ,,Augen-
und Hertzens-Lust“*® i (3) ,,Heilig-Epistolischer Bericht“*® svaku propovijed ilu-
strira amblemom.

U prvoj je zbirci (1) najprije naslov propovijedi, potom slika (pictura), a ispod
nje objasnjenje ili Erkldrung $to bi trebao biti subscriptio (SLIKA 7), nakon ¢ega slije-
di uobicajena tekstovna propovijed.

U drugoj je zbirci (2) najprije naslov propovijedi s navedenim mogu¢im periko-
pama za taj dan, potom slika (pictura) s motom a ispod nje tekstovni dio (subscrip-
tio) $to ga ¢ini biblijski stih (sLIKA 3), nakon ¢ega slijedi kratka shema propovijedi.

U trecoj je zbirci (3) prvo naslov propovijedi s mogu¢im perikopama za taj dan
a potom slika (pictura) s motom, ispod nje tekstovni dio (subscriptio) $to ga ¢ini
biblijski stih (sLikA 8), nakon cega slijedi tekstovni dio: uvod, nacrt propovijedi,
molitva i pjesma (Paraphrasis - Nutz u. Gebrauch - Gebethlein - Gesdnglein). Pri
tom se svi tekstovni dijelovi odnose na biblijski tekst a ne na sliku (pictura) te pro-
povijed moze funkcionirati i bez tog amblematskog ukrasa*.

Razlike i sli¢nosti izmedu ovih dvaju tipova amblematskih knjiga najbolje je u
svom prilogu obrazlozio Peil: , Dok su kod Mannicha amblemi postojani a periko-
pe daju samo ideju slike i nacelo obrisa, kod Dilherra objasnjavanje biblijskih tek-
stova idealno je srediste uravnotezeno okruzeno amblemima i s njima povezanim
pjesmama s jedne strane, a s druge strane su skice propovijedi i molitve. U ‘Sonn-
und Festtags-arbeit’ su amblemi samo dodatak glavnom dijelu djela, propovjedi-
ma. Upitno je medutim, jesu li ove razlike koje se zrcale u naslovima dostatne da se
Mannichova ‘Sacra Emblemata’ oznaci kao Cista’ amblematska knjiga, Dillherro-
va Sonn- und Festtags-arbeit’ kao (formulirajuli pretjerano) ‘knjiga s amblemima’

37 Johann Michael Dilherr. Heilige Sonn- und Festtags-arbeit, Das ist: Deutliche Erklirung Der
jéhrlichen Sonn- und Festtiglichen Evangelien: in welcher Dreistindig-nachdenkliche Sinnbilder voran-
gesetzt; hernach Die Wort griindlich gewogen / niitzliche Lehren herausgezogen / und / iiber der meisten
Text / drei Predigten zu finden sind: So / in unterschiedlichen Jahren / gehalten worden. Niirnberg 1660.

38 Johann Michael Dilherr. Augen- und Hertzens-Lust. Das ist Amblematische Fiirstellungder
Sonn- und Festtiglichen Evangelien. Niirnberg 1661.

39 Johann Michael Dilherr. Heilig-Epistolischer Bericht / Licht / Geleit und Freud. Das ist: Emble-
matische Fiirstellung / Der Heiligen Sohn = Festtiglichen Episteln: In welcher Griindlicher Bericht /
von dem rechten Wort = verstand / ertheilet; Dem wahren Christenthum ein helles Licht furgetragen;
und ein sicheres Geleit / mit beigefiigten Gebethen und Gesingen / zu der himmlischen Freude / geze-
igt wird. Nirnberg 1660.

40 Peil kao jedan od mogucih razloga navodi i ¢injenicu da su propovijedi dijelom nastale puno
prije no $to je doslo do njihova tiskanja, te stoga i nisu mogle biti upuc¢ene na ambleme koji su naprav-
ljeni neposredno prije tiskanja. — Peil, Zur Diskussion. S. 204.
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a ‘Heilig-Epistolischen Bericht’ kao granicni slucaj izmedu ovih dvaju tipova amble-
matskih knjiga. Ali ova suprotnost sugerira dva pola, izmedu kojih se krecu amble-
matske knjige sa svom svojom raznolikoséu“*.

Dakako, pored navedenih djela postoji mnostvo baroknih knjiga koje su u dale-
ko manjoj mjeri rabile ambleme, i to gotovo kao usput i rijetko, a §to se posebice
odnosi na zbirke baroknih propovijedi. Neke od tih zbirki uopée nemaju amble-
me, jer su vise bile namijenjene propovjednicima kao priru¢nik za njihove pro-
povijedi, a manje vjernicima kao knjige za ¢itanje. One koje ih imaju o¢ito su bile
namijenjene ne samo duhovnicima nego i ¢itateljima, doduse onoj manjini koja se
nazivala literati a suprot vecini koja se nazivala iliterati. Dakako, pojam valja shva-
titi ne u smislu ,,analfabet®, nego u okviru opozicijskog para litteratus-ilitteratus u
znacenju koje mu daje Grundmann. ,, Izrazi litteratus i ilitteratus u srednjem vijeku
ne podrazumijevaju razlicite stupnjeve obrazovanja, nego razlicite nacine obrazova-
nja, cak i obrazovne svjetove, koji postoje istodobno jedni pored drugih. Tako pored
latinske rukopisne i tiskane tradicije rimsko-antickog i biblijsko-patristickog podrije-
tla istodobno postoje pucki jezici sa svojom vlastitom usmenom predajom u pjesnis-
tvu, pricama i legendama, pravu i obic¢ajima a koji snazno utjecu na obrazovanje“*.

Ovoj grupi baroknih autora pripada i Drexel u ¢ijem traktatu ,,Prethodnik vjec-
nosti“ (njem. Der Ewigkeit Vorlauffer, lat. Aeternitatis Prodromus), bakrotisak (sL1-
KA 5) prikazuje sjedeci kostur (smrt) kako spava ispod stabla punog cvjetova i plo-
dova. Pred njom je pjesc¢ani sat i sjekira a u pozadini sija sunce, kraj drveta puk ple-
$e oko zlatnog teleta, dok po jezeru plovi brodi¢ pun bezbriznih ljudi. Na maloj su
slicici jarac i djevica, dok u potpisu amblema pise: ,,Mnogi je zdravi covjek za vrli-
nu i dobro tvrdoglav, a za porocima lako povodljiv®.

Drexelova LEGENDA amblema ,, Pogledati zdrave: (A) Zdravi moZda misle, smrt
spava? Ah, cuvajte se, probudit Cete se placuci; (B) Zdravi plesu i skacu, ne i bolesni:
zdravlje je hrana poroka; (c) Hoce li prepelice biti zdravima poslastica; (D) Vjetar
je povoljan, ali kako dugo? (E) Nakon kise dolazi sunce, nakon smijeha dolazi plac;
(F) Mnogi je zdravi covjek za vrlinu i dobro tvrdoglav, a za porocima lako povodljiv;
(G) Priustite si jedan trenutak veselog bezumlja a o tom trenutku ovisi vjecnost“*,

Crkveni su redovi, a prije svih isusovci, bogatom produkcijom amblematskih
knjiga etablirali amblem u baroknoj, no ni drugi redovi nisu zaostajali za njima.
Tako se, primjerice, na pocetku petosves$cane zbirke propovijedi ,,Hrana duhovna“

41 Peil, Zur Diskussion. S. 204.

42 Grundmann, Herbert. Litteratus-ilitteratus. Archiv fiir Kulturgeschichte Band. 40 Heft 1
Ko6ln-Graz 1958. S. 13-14.

43 Jeremias Drexel. Der Ewigkeit Vorlauffer (dalje: Drexel, Der Ewigkeit), bakrorez na pocetku
knjige, Miinchen 1630.

44 Drexel, Der Ewigkeit.
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(Pabulum spirituale)*® kapucina Stefana Zagrepca, koja je jamaéno najznamenitije
djelo ,,zlatnog doba“ kajkavskog baroka, nalazi bakrotisak (sLika 6) s likom pokro-
vitelja djela Emerika Esterhazyja (1665. - 1745.), tadasnjeg zagrebackog biskupa
(od 1708. do 1723.). Ispod slike je tor s ovcama kojima redovnik (Zagrebec) lije-
vom rukom pruza strucak zelenila a desnom pokazuje prema nebu, ¢ime se jamac-
no uvrstio u zacetnike amblematike u nasoj baroknoj literaturi.

U Zagrepcevu djelu ima i drugih amblematskih opisa-slika poput primjerice ono-
ga u kojem opisuje portret pijanca (inscriptio) — (a), opisujudi sliku (pictura) - (b) a
potom i suscriptio - (c): (a) ,Negdasnji stari ljudi, kada su hoteli izmalati pijanca, (b)
malali jesu jedno dete prez pameti, ko josce ne zna pravo govoriti, vu rukah derZece
jeden jagarski rog, a na glave nosece jednu steklenu korunu (c) hoteci dati tem naci-
nom na znanje, da pijanec je kot jedno dete, kotero ne zna kaj govori, niti mu se more
pravo razumeti ono kaj govori, po rogu pak vele da se razumeti mora on merzek glas
kojega pijanec ima, da ga nigdor rad ne poslusa, kakti ni glasa jagarskoga roga, kada
se vu njega puse, po steklene korune pak hote dati na znanje, da kakti steklena koru-
na na videnje stima se da je kaj a vendar vu sebe nikaj ni; tak se i oni kada su najbo-
lie pijani, Stimaju da su najmudresi i najvucenesi, otkuda navadu imaju govoriti“*.

Ili, amblematski opis-slika kojom se opisuje poganski prikaz vjecnosti, gdje
takoder nalazimo naslov ili moto (inscriptio) - (a), sliku (pictura) - (b) i potpis ili
tumacenje (suscriptio) — (c): (a) Sol in aeternum vivit (b) negdasni pogani tersili su
se z kajkakvem malanjem i kipmi vekovecnost kazati i povedati kaj je, nekoji su mala-
li sunce (c) ar kakti sunce vsigdar Zive i neprestance okolu tece, vsaki vecer zapada i
vsako jutro ishada, tak i u vekovecnosti vura za vurum, den za dnevom, leto za letom
prehadaju i dohadaju i tak vsigdar prehadali i dohadali budu da nigdar ne prestanu®.

Na omiljenost amblemati¢nosti kod baroknih propovjednika upucéuju ve¢ i
sami naslovi ve¢ine njihovih zbirki propovijedi, tako na primjer:

Clemens von Burghausen ,,Serafinski lovacki rog® (Seraphisches Jdger-Horn),
Martin von Cochem ,,Zlatni nebeski klju¢“ (Goldene Himmel-Schliissel), Marcellian
Dalhover (Dalhofer) ,Vrtne gredice zasadene razli¢itim cvije¢em® (Garten-Bethlein

45 Zagrabiensi, P. Stephano Concionatore Capucino. Pabulum spirituale ovium christianarum
(Stefana iz Zagreba Prodekatora Capuczina, Hrana duhovna ovchicz kerschanszkeh). 1. PARs, Conciones
in Sacra Euangelia Dominicarum iliti Prodechtva chesz vsze czeloga leta Nedelye, Zagrabiae M.DCC.
XV; 1L PARs, Conciones Panegyres Festa Domini, B.V. Mariae ac sanctorum illiti Prodechtva svetechna
chesz usze Szvetke Goszponove, B. D. Mariae y Szvetczev Bosieh. Clagenfurti M.DCC.XVIIL III. PARS,
Sermones ascetici Alliti Razgovori duhovni, Zagrabiae 1723; IV. PARS, Conciones super Dominicas a
Prima Adventus usque ad Primam post Pentecostes Alliti Prodeke zverhu Nedely od Perve Adventa do
Perve po Duhovom, Zagrabiae 1727; V. PARs, Conciones super Dominicas Pentecostes ac super prae-
cepta Decalogi alliti Prodeke zverhu Nedely Trojachkeh, zverhu Deszetereh Bosieh Zapovedih, Zagra-
biae 1734. (dalje: Zagrebec, HD L, II, IIT ili IV).

46 Zagrebec, HD IV, 179.

47 Zagrebec, HD I, 274.
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bestehend von unterschidlichen Blumen), Athanasius von Dillingen ,,Duhovni peri-
voj probranog cvije¢a“ (Geistlicher Lust-Garten mit auserlesenen Blumen), Ignaz Ertl
»Slatko-gorka biljka pokore® (Bitter-siisses Buf$-Kraut), Hilarion Gasparoti ,,Cvet
sveteh, Amandus von Graz ,Duhovna pasa kr$¢anskih ov¢ica® (Seelen Wayde Der
Christlichen Schiifflen), Franz Hoger ,Sedam kruhova koje je Krist blagoslovio u
pustinji“ (Siben Brodt in Der Wiiesten von Christo gesegnet), Ferdinand Hueber ,Na
nebesku pasu zovudi pastir dusa® (Zur Himmels-Weyd ruffende Seelen-Hirt), Fortu-
nat Hueber ,,Rani nar posvuda prividnih ¢udovitih ukrasa® (Zeitiger Granat-apfel
der allerscheinbaristen Wunderzierden), Lucianus Montifontanus ,,Duhovna dje¢-
ja igra“ (Geistlicher Kinder-Spiel), Juraj Mulih ,,Nebeska hrana“, Conrad Purselt
»1ri loze evandeoske istine (Drey Reben evangelischer Warheit), Wolfgang Raus-
cher ,,Sr¢ika cedra®“ (Mark der Zedernbdume), Johann Prambhofer ,,Samsono-
vi medenjaci® (Samsonischer Honig-Fladen), Juraj Re$ ,,Pet kamenov prece Davi-
dove®, Abrahaa a Santa Clara ,Duhovni duéan® (Geistliche Kramer-Laden), Chri-
stoph Selhamer ,,Seoska truba®“ (Tuba rustica), Florentius Schilling ,,Uskr$nja jaja“
(Oster-Ey), Mihalj Simuni¢ ,,Feniks pokore®, Michael Stainmayr ,,Marijanska rizni-
ca“ (Marianische Schatz-Kammer), Albert Steffan ,,Duhovni zvuk trombona“ (Geis-
tlicher Posaunen-Schall), Andreas Strobl ,,Gotovi klju¢ za duhovnu kartasku igru®
(Ausgemachter Schliissel zu dem geistlichen Karten-Spihel), Placidus Taller ,,Novo-
otvoren i sa svom rijetkom, novom i neobi¢nom robom vrlo dobro napunjen kao
i za sve sajmove otvoren duhovni du¢an® (Neu-erdffneter Mit allerhand raren, neu-
en und seltsamen Waaren, wohleingerichter Auch Auf alle Kirchweyh-Tag und Jahr-
marckt aufgeschlagener Geistlicher Kram-Laden), Ignatius von Trauner ,,Duhov-
ni lov na duse® (Geistlicher Seelen-Jagd), Jordan von Wasserburg ,,Jordanski tok i
izljev® (Jordanische Fluf§ und AusgufS), Leo Wolf ,Duhovna lavlja rika“ (Geistlicher
Lowen-Briillen), Johannes Braumiller ,, Ziva slika grije$nika“ (Lebhaftes Conterfey
des Siinders), pa tako i Stefan Zagrebec ,Duhovna hrana®

Naposljetku u bogatoj amblematici baroknog doba, koja predstavlja jo$ i danas
Ltajanstveni rudnik baroknih slika, poezije i tema“*, nalazimo i djela koja pripada-
jutrecoj (3) vrsti,amblematskih® knjiga, onoj u kojoj je nazo¢na ,,unutarknji-
zevna primjena amblematike®.

U ovu trecu vrstu spada vecina baroknih zbirki propovijedi koje po vanjskim
(formalnim) obiljezjima ne bi trebale pripadati amblematskim knjigama, jer u
njima amblema kakav je dosad opisivan nema - eventualno se na pocetku knjige
nalazi kakva slika nalik na amblem a i to kod manjeg broja djela. Medutim, ono
po ¢emu one ipak na stanoviti nacin ¢ine dio amblematskog korpusa jest sli¢nost

48 Heribert Breidenbacher. Vanitas und Tod beim Emblematiker Jeremias Drexel S.]. (1581-1638)
u: Europdische Tradition und deutscher Literaturbarock (Hgg. Hoffmeister, Gerhart), Bern - Miinc-
hen 1973. S. 391.
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dviju struktura: one amblematske i one barokno-propovjedne. Naime, propovijed,
bas kao i amblem, na pocetku ima inscriptio, a to je bila perikopa (biblijska senten-
cija ili ,svetopisamski redak® kako kazu teolozi). Slika (pictura) u klasi¢cnom smi-
slu te rijeci je mogla, ali obi¢no nije slijedila, ali se perikopa ve¢inom temeljila na
kakvu slikovitom biblijskom ulomku koji bi govorom vjesta propovjednika postajao
dalje ,,slika opisana rije¢ima® Subscriptio je bio dio propovijedi u kojem se tuma-
¢ila ta slika i njezin moto tj. ,,amblem® Barokna propovijed je dakle svojom trodi-
jelnom strukturom perikopa-barokna slika-tumacenje nalik na amblem.
Izabrani je ,,amblem® propovijedi - dijelom kao simbol, dijelom kao znak - Zelio
zornosc¢u svojih slika i metafora postati slusateljeva unutarnja slika, a istovremeno
ovu unutarnju sliku povezati s blizim i daljim okvirom te slike tj. neposrednom i
posrednom zbiljom. Barokna (amblematska) propovijed je time povezala govor-
nic¢ko umijece (ars oratoria) s puckim slikovitim jezikom - $to ga karakteriziraju
igre rije¢ima, anagrami, asonance te nizovi amblema - i na taj nacin, posebice kod
talentiranih propovjednika, stvarala nizove baroknih slika, svojevrsnih ,,amblema®

Neki od mnogobrojnih ,,amblema“ baroknih propovijedi odnosili su se na
same propovjednike. Tako primjerice $vicarski reformatorski duhovnik Conrad
Wirtz (1606. - 1667.) u svojoj nastupnoj propovijedi nabraja niz ,,naslova“ kojima
ih naziva Biblija: ,,I. U Starom zavjetu ih Sveti Duh imenuje: a. prorocima koji nam
otkrivaju Rije¢ BoZju Post. XX,7; b. vidiocima jer vide buduce dogadaje 1.Sam IX,9;
c. strazarima koji moraju cuvati povjereno im stado Izai. LVI, 10 i Ezek. XXXIII,27;
d. poslugom Doma Ezek. XLIV, 11; e. sluzbenicima Doma BoZjega Ezra VII,24; f.
ljudima Bozjim 1.Kralj. XIII,1; g. pace Bogovima Izl. IV, 16 i VII, I; II. U Novom
Zavjetu .... Nazivani su: 1. solju zemlje i svjetlom svijeta, Mat. V,13-14; 2. pastiri-
ma i uciteljima Efez. 1V,11; 3. saditeljima i zaljevacima I. Kor. 111,6; 4. nadglednici-
ma Kuce BoZje. I.Timot. I1I, 1; 5. pastirima nase duse Hebr. XIII, 17; 6. upravitelji-
ma otajstva BozZjih I. Kor. IV, 1; 7. slugama rijeci Luk. I, 2; 8. posluziteljima evandelja
Efez. 111, 7; 9. posluziteljima novog Saveza 2. Kor. I11,6; 10. posluZiteljima Bozjim Tit.
L1i 1.Kor. IIL,5; 11. slugama i glasnicima Kristovim Rim. I,1 und 2.Kor. V,20; 12.
posluziteljima Svetoga Duha 2.Kor. 1IL,6; 13. pace i andelima Bozjim Apoc. III,1“%.

I Conrad Purselt (1644. - 1706.), isusovac podrijetlom iz Gornje Franacke, u
propovijedi na nedjelju sexagessimae navodi na pocetku exordiuma kako je ,,Rije¢
BoZja u Svetom pismu usporedena s razlic¢itim stvarima“*. Potom nabraja navo-
de iz Svetog pisma da bi uvod zaklju¢io nekontrastnim gomilanjem metafora za
Rije¢ Bozju i propovjednike po nacelu geminatio® - Zeledi na taj nadin po starom

49 Conrad Wirtz. Inaugural-Predigt von Pflantzung/fortsetzung und erhaltung def§ Lehr- und
Predigtamts. Ziirich 1668. S. 6-7.

50 Conrad Purselt. Fons aquae I, Augspurg-Dillingen 1700 (dalje: Purselt, Fons I). S. 67.

51 Quint. Inst. IX, III, 29.
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retorickom obrascu uciniti slusateljstvo attentum (pozornim), benevolum (dobro-
hotnim) i docilem (sklonim pouci)®: ,, Ako je Rije¢ BoZja dragi kamen kojim nebo
trguje, onda je propovjednik draguljar koji je propao. Ako je Rije¢ BoZja strasna kisa
ili snijeg, onda je propovjednik oblak iz kojega ova kisa ili snijeg padaju u usi i srca
liudi. Ako je Rije¢ BozZja med, onda je propovjednik kosnica iz koje se ovaj slatki sok
cijedi. Ako je Rije¢ BoZja zrcalo, onda je propovjednik umjetnicki okvir oko tog zrcala.
Ako je Rije¢ Bozja ceki¢, onda je propovjednik drzalo za taj cekié. Ako je Rije¢ BozZja
laterna i svjetlo, onda je propovjednik uzigac i svijecnjak. Ako je Rije¢ BoZja vatra,
onda je propovjednik uzigac i vatropazitelj. Ako je Rije¢ BoZja srebro i zlato, onda je
propovjednik rudnik srebra i zlata u kojem je ono skriveno. Ako je Rije¢ BoZja jelo i
kruh, onda je propovjednik majstor hrane i zaliha. Ako je Rije¢ BozZja dvosjekli mac,
onda je propovjednik desna ruka koja taj mac vodi. Ako je Rije¢ BoZja sjeme, onda
je propovijednik sijac koji ide sijati svoje sjeme .

Jednako tako i Zagrebec u svojoj propovijedi Na nedelju sexagessime* propovi-
jeda: ,,Med pticami nebeskemi i zverjem zemelskem ova je razlucnost, da kada se po
noci vuzge kakov dupler, ter z onum svetlostjum po loze ali po puscine gdo ide, ptice
na proti svetlosti lete a zverja pak od nje beZe. Ravno takova razluka je med onemi, koj
pojdu vu nebo i koj vu pekel, ar Re¢ BoZja je svetlost. Skura puscina je ov gresni svet,
kada prodekatori z svojemi navuki svete, koj z pticami nebeskemi priletavaju k svetlo-
sti Reci BoZje i vu nje se nasladuju, to je znamenje zvelicenja, koj pak z zverjem divjem
od nje bezi, to je znamenje pogublenja. ... Beati qui audiant Verbum Dei et custodiant
illud (Lk 11,28); Blazeni koji poslusaju Re¢ BoZju i nju obderZavaju. Ali me morebi-
ti opita gdo kak se more Re¢ BoZja obderZavati? Ja pak toga takovoga pitam, kak se
obderZava ogenj? Znam da mi odgovori, da z prilaganjem dervi. Dobro govorite i na
to ja velim da Rec BoZja je na spodobu jednoga Ognja, koj vuzizZe serca clovecanska.
Ignitum eloquium tuum vehementer. ... Mi prodekatori jesmo tuliki vencerlini i teza-
ki dusah vaseh, koje mi z nasemi navuki obderZavamo, tuliko se trudimo vucec, poti-
mo kricec. Zakaj? Morebiti zato kajti nas radi poslusate? Nase navuke vi hvalite? Nje
Cujuc pobolsati se kanite? Oh, to je vse listor jedno cvetje, to nam naseh trudov i potov
ne placa, to nam ni zadosta, niti se za takovo cvetje mi ne maramo, vnogo menje tru-
dimo. Nego zelemo videti sad nasega semena, koje mi oberh zemlje serc vasih sejemo.
... Ne ostavemo se danasnjega sv. evangeliuma, koj se spomina od jednoga sejaca seju-
Cega seme svoje ... po sejacu moraju se razumeti prodekatori, po semenu Re¢ BoZja“.

Purselt u navedenom ulomku navodi niz mozebitnih amblema Bozje Rijeci i
propovjednika koji potjecu iz Biblije i samo ih je potrebno uobli¢iti u amblematsku

52 Kako preporucuju retoricki prirucnici, tako, npr.: Quint. Instutio oratoria. 4, 1, 5; Cic. De
inventione I, 15 itd.

53 Purselt, Fons I. S. 68.

54 HD, 131-141.
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formu. Zagrebec naprotiv ne gomila niz mozebitnih amblema, nego uobli¢uje po

dva konkretna za svaki pojam (Bozja Rije¢ je svjetlost odnosno oganj a propovjed-

nici odrzavatelji svjetlosti i ognja odnosno ,vinceleri“*® i tezaki dusa). Naime, osim
jednog od najpoznatijih amblema, onoga iz djela ,, Apophtegmata Symbolica“, autor

August Casimir Redel (1656. - 1710.), nizozemski duhovnik i spisatelj (SLIKA 2 B)™,

kojim se propovjednik savjetuje ,,Corde prudens, ore studens“tj. ,,Srcem mudar, izla-

ganjem ucen® a §to je trebalo ujediniti vanjsko retoricko mo¢i (eloquentia) i unu-
tarnju duhovnost (prudentia) - de facto cijelu teoriju baroknog propovjednistva -

u amblematskim se knjigama pojavljuje i niz drugih amblema koji se odnose na

same propovjednike. Tako i Purselt i Zagrebec na kraju citiranih ulomaka, nakon

tamo nagomilanih mozebitnih (Purselt) i nekoliko uoblicenih (Zagrebec) amble-
ma, navode i temu propovijedi: amblem sijaca.
Barokni su propovjednici sebe u propovijedima naime ¢esto prikazivali i kao
sijace, vinogradare, ili ribare ili pak koristili te biblijske ambleme za druge teme.
Amblem sija¢ koji sije Bozje sjeme utemeljen je na biblijskoj prispodobi o
sijacu ,,Izide sijac sijati sjeme® (Lk. 8, 5) obi¢no je propovijedan na nedjelju Sezde-
setnice (sexagessimae), buduci da je jedna od perikopa na taj dan i stih iz evande-
lja po Luki (Lk. 8, 4-15).
Amblem je strukturiran na sljede¢i nacin:

1) inscriptio (pod- ili nadnaslov): , Exiit, qui seminat, seminare semen suum / Izi-
de sijac sijati sjeme* (Lk. VIII, 5);

2) pictura (slika): slikovita biblijska prispodoba, koji put i slikovno prikazana
(primjerice u Dilherrovoj zbirci propovijedi Augen- und Hertzens-Lust u kojoj
on stavlja amblem ,,sija¢“ s odgovaraju¢om slikom na pocetak propovijedi na
nedjelju sexagessime: v. SLIKA 3) — a ve¢inom samo tekstovno — PRISPODOBA
0 SIJACU. °Izide sija¢ sijati sjeme. Dok je sijao, jedno pade uz put, bi pogazeno
i ptice ga nebeske pozobase. °Drugo pade na kamen i, tek $to je izniklo, osusi se
jer ne imase vlage. "Drugo opet pade medu trnje i trnje preraste i ugusi. *Dru-
go napokon pade u dobru zemlju, nikne i urodi stostrukim plodom. ... ''A ovo je
prispodoba: Sjeme je Rije¢ BoZja. '>Oni uz put slusatelji su. Zatim dolazi davao
i odnosi Rije¢ iz srca njihova da ne bi povjerovali i spasili se. °’A na kamenu - to
su oni koji kad ¢uju, s radoséu prime Rijec, ali korijena nemaju: ti neko vrijeme
vjeruju, a u vrijeme kusnje otpadnu. A $to pade u trnje  to su oni koji poslu-
Saju, ali poneseni brigama, bogatstvom i nasladama Zivota, uguse se i ne doro-
de roda. ">Ono pak u dobroj zemlji - to su oni koji u plemenitu i dobru srcu slu-
Saju Rijec¢, zadrZe je i donose rod u ustrajnosti. (Lk. VIII, 5-15) — utemljena na
navedenom, op¢epoznatom biblijskom ulomku;

55 Vinceler (< njem. Winzer, mad. vinzeller) = ¢uvar vinograda.
56 August Casimir Redel. Apohtegmata Symbolica. Augustae Vindelicorum (Augsburg) 1698. S. 44.
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3) suscriptio (potpis amblema): Semen est Verbum DEI / Sjeme je rije¢ BoZja (Lk.

VIII, 11) odnosno - njegovo tumacenje (dio propovijedi).

Purselt u prije navedenoj propovijedi na nedjelju sexagessimae na zavrsetku
prije spomenutog exordiuma vraca se temi propovijedi pod- ili nad-naslova (ins-
criptio) ,,Izide sijac sijati sjeme“ (Lk. 8, 5) navodeci legendu: ,, Ako je Rije¢ BoZja sje-
me, onda je propovjednik sijac koji ide sijati svoje sjeme. Zatim preskace opéepozna-
tu sliku (pictura) sijaca i slijedi potpis amblema (suscriptio) tj. tumacenje: ,,Glavna
nakana i krajnji cilj jednog sijaca je da posijano sjeme da trideseto — Sezdeseto, pace
sto-struki plod. Duhovnom sijacu, propovjedniku, takoder je stalo do ploda a ne do
same propovijedi kao propovijedi i broja slusatelja.“>” Nakon §to je, u tipi¢nom baro-
knom stilu, nanizao niz iscrpno opisanih metafora ¢ovjeka (vrt pun korova, div-
lia i neobradena oranica, drsko obijestan i raspusten konj, vojnik bez oruZja i ptica
u zraku) vraca se Purselt temi i dodaje jo$ jedno tumacenje: ,,Sijacev je rad tezak
i mukotrpan jer seljak zna koliko truda i rada zahtijeva poljodjelstvo i koliko zZege i
zime, vjetra i kise, gladi i Zedi mora pri tom izdrZati da bi nakon svega cesto poZeo
nista od onoga $to je posijao. Jos teze je propovjedniku.“>®

[ u Zagrepcevoj propovijedi na nedjelju Sezdesetnice (sexagessimae)*® nalazi-
mo perikopu o sijacu: ,,Izisel je sejac sejati semena svojega“. Nakon uvodnog dijela
u kojem razmatra i raspravlja misli autoriteta poput sv. Bernarda, sv. Ivana Zlato-
ustoga itd. vrac¢a on amblemu ,,Sejaca sejucega seme svoje“a $to je inscriptio (pod-
ili nadnaslov) amblema. Pictura tj. sliku doduse nemamo, ali je zamjenjuje zvukov-
na anafora i rije¢ima opisana slika sijaca ¢ije ,, seme nekoje opalo je na put, nekoje na
kamen, nekoje med ternje, a nekoje pak na dobru zemlju®. Potom slijedi suscriptio
ili potpis amblema tj. njegovo tumacenje: ,,po sejacu mora se razumeti prodekato-
ri, po semenu Re¢ BozZja“ a onda i nastavak tumacenja — doduse ne na amblematski
koncizni nego na barokni razbaruseni i opsezni nacin: ,,seme polek puta posejano
razme se ona Rec BoZja koja opade na serce puno misli i skerbi tak da one kajkakne
Calarne misli ne puste se vu sercu BozZje Reci ukliti, ar ez jedno vuho nuter, ez dru-
go van. Pace vnogi jesu koji stoje vu cirkve, prodekatora glede i poslusaju a ne znaju
pak kaj govori, ar bog zna kud se onda oni svojemi mislemi klate. I ako pravo znaju
kaj prodekator govori, vendar ne maraju se za one njegove navuke, i tako dolete pti-
ce peklenske koje poberu ono seme iz serca i pameti njihove da se ne uklije, korenja
ne pusti i sada ne rodi... Drugo seme opalo je zverhu kamena i berZe li se je uklilo,
taki je uzehnulo ar ni imelo mocvarnosti, niti kam korenja pustiti... Tretje fele seme

je ono koje je opalo med ternje i od ternja je zaduseno da sada ne more roditi“®°

57 Purselt, Fons. S. 68.

58 Purselt, Fons I. S. 69-70.
59 Zagrebec, HD I, 131-141.
60 Zagrebec, HD I, 136-137.
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Ili, u propovijedi Na petu nedelju po Treh Kraleh u kojoj takoder usporeduje
propovjednike sa sija¢ima kratko opisanim amblemom kojemu je inscriptio (pod-
ili nadnaslov): ,,Oh srecni! O blazeni sejaci!“ Pictura tj. slika je paralelizam aposto-
li vs. propovjednici: ,,Niti sami apostoli behu sejaci BoZje Reci, nego do danasnjega
dneva nahajaju se po vsem Sirokom svetu njihovi namestniki, koteri obilno sad Nebu
zadobivaju svojum svetum peldum med kersceniki i med pogani i ovi jesu prodeka-
tori, koj z semenom reci BoZje, poganine na veru, a kerscenike na pokoru obracaju,
neprestance kricec, i po vseh ktajeh rashitavajuc zernje oneh reci‘. Suscriptio ili pot-
pis amblema jest: ,,Pokoru delajte” (Paenitentiam agite) — Mat, 4, 17.

Amblem ribari ljudi utemeljen na biblijskoj sentenciji ,, Podite za mnom i uci-
nit ¢u vas ribarima ljudi!“ (Mt 4, 19, Mk 1,17) obi¢no propovijedanoj na Dan sv.
Andrije apostola, jer je jedna od perikopa na taj blagdan i taj stih iz evandelja po
Mateju i Marku (Mt 4, 19, Mk 1,17).

Struktura amblema:

1) inscriptio (pod- ili nadnaslov): Venite post me, et faciam vos fieri piscatores homi-
num / Podite sa mnom i ucinit ¢u vas ribarima ljudi (Mt 4,19, Mk 1,17)

2) pictura (slika): slikovita biblijska prispodoba, koji put i slikovno prikazana, kao
primjerice u Mannichovoj zbirci Sacra Emblemata u kojoj on stavlja amblem
»ribar® s odgovaraju¢om slikom na pocetak propovijedi na blagdan sv. Andri-
je (SLIKA 4) — RIBARI LJUDI. 'Dok se jednom oko njega gurao narod da Cuje rijec
BoZju, stajase on pokraj Genezaretskog jezera. *Spazi dvije lade gdje stoje uz
obalu; ribari bili izasli iz njih i ispirali mreze. *Ude u jednu od tih lada; bila je
Simunova pa zamoli Simuna da malo otisne od kraja. Sjedne te iz lade pouca-
vase mnostvo. *Kada dovrsi pouku, rece Simunu: ,,Izvezi na pucinu i bacite mre-
Ze za lov* *Odgovori Simun: LUCitelju, svu smo se no¢ trudili i nista ne ulovismo,
ali na tvoju rije¢ bacit ¢u mreze“ °UtiniSe tako te uhvatise veoma mnogo riba;
mreze im se gotovo razdirale. "Mahnuse drugovima na drugoj ladi da im dodu
pomoéi. Oni dodose i napunise obje lade, umalo im ne potonuse. *Vidjevsi to,
Simun Petra pade do nogu Isusovih govore¢i: ,Idi od mene! Gresan sam Covjek,
Gospodine!“ °Zbog lovine riba Sto ih ulovise bijase se zapanjio on i svi koji bija-
hu s njime "a tako i Jakov i Ivan, Zebedejevi sinovi, drugovi Simunovi.

3) suscriptio (potpis amblema): Isus rece Simunu: ,,Ne boj se! Odsad ces loviti lju-
de!“ "'Oni izvukoSe lade na kopno, ostavise sve i podose za njim (LK 5, 1-11).
Kapucinski propovjednik Prokop von Templin (1608. - 1680.) u propovijedi na

dan sv. Andrije navodi pod- ili nad-naslov (inscriptio) amblema: ,, Podite sa mnom

i ucinit ¢u vas ribarima ljudi Slika (pictura) je opisana rije¢ima: ,, Ambulans Jesus

iuxta mare, Prolaze¢i uz Galilejsko more, traZio je pogodan kamen da bi postavio cvr-

ste temelje zgradi svoje Krscanske Crkve i naisao na njih Cetvoricu: Petra, Andriju,

Jakoba i Ivana. Unatoc¢ tomu Sto su bili jos prilicno grubi, nespretni i nezgrapni uze ih

sebi te ¢e ih vec lijepo polirati i pripremiti da mu poslije uzorno sluze i budu vjerni ...
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Slijedite me. Tako su ga brzo Cetiri osobe P. A. ]. i Ivan poslusale. Bili su privuceni tako
jako da su na brzinu napustili svoju brodicu, mrezu, roditelje i slijedili ga. ... Neki
propovjednik baca svoju mrezu lijevom rukom i unatoc¢ svom trudu i radu nema pra-
ve nakane i razmisljanja, jer cilja na nesto prolazno, lose i isprazno. Taj ée se sigurno
na samrtnoj postelji naci s praznom mrezom u rukama, kukajuci i Zaleci se strogom
sucu Kristu: Gospodine, cijeli Zivot sam po Citave noci lovio, mucio se, gnjavio i trudio
i nista nisam ulovio. Sve badava i uzalud. Neki pak baca mrezu desnom rukom trude-
¢i se i radeci uz pravu intenciju i razmisljanje ne traZeci nista drugo do BoZju Milost
i spas dusa. Taj e se na kraju radovati bogatom ulovu dusa sto ih je ulovio za Gos-
podina i zaslugama koje time stekao. Takav je ribar ljudi bio sv. apostol Andrija, jer
je prosao Trakijom do Konstantinopola, bio u Aheji, Epiru i Skitskoj zemlji s jednim
jedinim ciljem: preobratiti divlje barbarske narode na krsé¢ansku vjeru. To je ¢inio sve
do smrti, smrti na krizu“. Na koncu je potpis amblema (suscriptio): ,,Tako je marljivo
prionuo uz propovijedanje i ribolov ljudi, da je do kraja Zivota ostao vezan uz to.“*'

Zagrebec u svojoj propovijedi Na den sv. Jandrasa apostola®® takoder navodi
amblem ribara ljudi. Najprvo navodi pod- ili nad-naslov (inscriptio) amblema: ,, Kuli-
ko je Sv. Jandrasu i vsem sv. apostolom hasnelo poslusati Glas BoZji, da su iz najpri-
prosteseh ljudi, najveksi sveci i lovci dus postali® Slika (pictura) je opisana rije¢ima:
»Hodec¢i Jezus polek morja zagledal je dva brata, Simuna koj se zove Peter i Andrasa
brata njegovoga, stavljajuce mreZe vu morje i rece njim: Venite post me. Hodete za
menum i hocu vas vuciniti ribice ljudi. At illi continuo relictis retibus secuti sunt
eum. Oni pak taki ostavivsi mreze nasleduvase njega“. Na kraju je potpis amblema
(suscriptio) tj. tumacenje: ,Venite post me. Hodete za menum, koj glas cujuc ona dva
brata ribica Peter i Andras, taki, on isti hip, prez vsakoga Stentanja, ostavivsi onde na
mestu svoje mreZe, barku, i vsa koja su imeli ter su posli za Kristusem, njega nasle-
duvali, prez povracanja nazad, tje do svoje skradnje vure. I tako oni iz najpriproste-
Seh ribicev postali su najmudresi apostoli i navuciteli narodov*.

Ili, u propovijedi na Drugu nedelju po sv. IIL. kraljeh®® u kojoj najprije navodi
pod- ili nad-naslov (inscriptio) amblema: ,,... prispodablja se Kraljestvo Nebesko ...
verse vu morje verZene.“ Slika (pictura) je opisana rije¢ima: ,,Spomina se nadalje sv.
Matej Evang. da kada je Kristus hotel postaviti fundamentume svoje Sv. Cirkve Kato-
licanske i vuciniti Collegium Apostolski, prohadajuci se polek morja Galilejanskoga.
Ambulans iuxta mare Gallileae. Zagledal je bil Petra i Jandrasa stavljajuce mreze vu
morje, pocne je zvati za sobum govoreci njim. Venite poste me, et faciam vos fieri
piscatores hominum. Hodete za menum i hocu vas vuciniti lovce od ljudi.“ Na kon-
cu je potpis amblema (suscriptio) tj. tumacenje: ,Ravno tak je vucinil z Jakopom i

61 Prokop von Templin. Sanctorale. Saltzburg 1666. S. 96-100.
62 HD IV, 538-552.
63 Zagrebec, HD III, 84-98.

78



F. Pajur: Amblemi u propovijedima Stefana Zagrepca, kapucina - KAJ, LIX, Zagreb 1-2 (2026)

Janusem. Cuden modus i nacin stanovito je ov z kojem Kristus k sebe i za sobum zove
liudi. Prez zamera tvojega Kristus moj predragi mene se ne vidi zadovoljen zrok genuti
na nasleduvanje tvoje cast ribicka, nego bi bolje bilo re¢i njim: Venite post me faciam
vos fieri episcopos et pontifices. Hodete za menum hocu vas vuciniti biskupe i pape.
Ne (veli sv. otec Anastasius Sinaita) ni hotel Kristus tem nacinom i z takovem obe-
canjem njih k sebe i za sobum zvati. Ar Kristus dosel je na ov svet vu to ime da bi on
liudem mogel put napraviti Cist od leckih i preckih, da bi nam Vrata Nebeska odperl
i nam Cez nje pomogel vu Diku Nebesku vlesti i zato hoce da se vsaki vu svoje mestri-
je, Casti i stalisu zvelici. Peter, Jandras, Jakop i Janus bili su ribici zato su od Kristusa
pozvani bili na lov. Faciam vos fieri, non concionatores, non episcopos, non pontifi-
ces, sed piscatores, arte enim piscandi vestrum et aliorum salutem consequemini. Ni
hotel Kristus da bi ovi ribi¢i premenili svoju mestriju i stalis ribarski i zato njim obe-
tal da budu prodekatori, biskupi ali pape ako pojdu za nim, nego je hotel da z onum
istum mestrijum, to je to ribarskum z kojum su si hranu telovnu dobivali, z ovakvum
ravno mestrijum na vec izvisenum bi dobivali duse svoje, i svojeh bliznjeh nebu.“**

Amblem vinogradar koji obraduje vinograd utemeljen

a) na biblijskoj izreci ,Ja sam istinski trs, a Otac moj - vinogradar® (Iv. 15,1) i struk-
turiran na sljede¢i nacin:

1) pod- ili nad-naslov (inscriptio): Ego sum vitis vera, et Pater meus agricola
est / Ja sam istinski trs, a Otac moj - vinogradar (Iv. 15,1)

2) pictura (slika): slikovita biblijska prispodoba - TRS 1 LOZA - 'Ja sam istin-
ski trs, a Otac moj — vinogradar. *Svaku lozu na meni koja ne donosi roda
on sijece, a svaku koja rod donosi Cisti da vise roda donese. *Vi ste vec o¢i-
$éeni po rijeci koju sam vam zborio. *Ostanite u meni i ja u vama. Kao $to
loza ne moze donijeti roda sama od sebe, ako ne ostane na trsu, tako ni vi
ako ne ostanete u meni. °Ja sam trs, vi loze. Tko ostaje u meni i ja u njemu,
taj donosi mnogo roda. Uistinu, bez mene ne mozete uciniti nista. “Ako tko
ne ostane u meni, izbace ga kao lozu i usahne. Takve onda skupe i bace u
oganj te gore. (Iv. 15,1-6)

3) suscriptio (potpis amblema): ?Omnem palmitem in me non ferentem fru-
ctum tollit eum; et omnem, qui fert fructum, purgat eum, ut fructum plus
afferat / 2Svaku lozu na meni koja ne donosi roda on sijece, a svaku koja rod
donosi cisti da vise roda donese.

b) na biblijskoj sentenciji: ,,'Simile est enim regnum cae lorum homini patri fami-
lias, qui exiit primo mane conducere operarios in vineam suam / 'Kraljevstvo
je nebesko kao kad domacin rano ujutro izade najmiti radnike u svoj vinograd“
(Mt 20, 1) obi¢no propovijedanoj na sedamdesetnice (septuagessimae), budu-
¢i da je jedna od perikopa na taj blagdan i taj stih iz evandelja po Mateju.

64 Zagrebec, HD III, 87-88.
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1) pod- ili nad-naslov (inscriptio): *conventione autem facta cum operariis ex
denario diurno, misit eos in vineam suam / *pogodi se s radnicima po denar
na dan i posalje ih u svoj vinograd (Mt. 20,2),

2) pictura (slika): slikovita biblijska prispodoba, koji put i slikovno prikazana,
kao na primjer u Dilherrovoj zbirci ,,Heilige Sonn- und Festtags-Arbeit“ u
kojoj on taj amblem stavlja na pocetak propovijedi na nedjelju septuagessi-
mae ili sedamdesetnice (SLIKA 7) — RADNICI POSLJEDNJEG SATA - 'Kraljev-
stvo je nebesko kao kad domacin rano ujutro izade najmiti radnike u svoj
vinograd *pogodi se s radnicima po denar na dan i posalje ih u svoj vino-
grad. *Izade i o trecoj uri i vidje druge gdje stoje na trgu besposleni *pa i nji-
ma rece: ‘Idite i vi u moj vinograd pa $to bude pravo, dat éu vam. °I oni odo-
Se. Izade opet o Sestoj i devetoj uri te ucini isto tako. °A kad izade o jedanae-
stoj uri, nade druge gdje stoje i reCe im: ‘Zasto ovdje stojite vazdan besposle-
ni?’ ’Kazu mu: ‘Jer nas nitko ne najmi. Rece im: ‘Idite i vi u moj vinograd’.
$Uvecer kaze gospodar vinograda svome upravitelju: ‘Pozovi radnike i podaj
im placu pocevsi od posljednjih pa sve do prvih. Dodu tako oni od jedanae-
ste ure i prime po denar. *°Pa kada dodu oni prvi, pomisle da ce primiti vise,
ali i oni prime po denar. "'A kad primiSe, poceSe mrmljati protiv domacina:
nosili svu tegobu dana i Zegu. (Mt. 20,1-12)

3) suscriptio (potpis amblema): '°Sic erunt novissimi primi, et primi novissi-
mi / '°Tako Ce posljednji biti prvi, a prvi posljednji.

Kapucinski propovjednik Clemens von Burghausen, pravim imenom Kle-
mens Harderer (1693. - 1732.), u propovijedi Na nedjelju sedamdesetnice (septu-
agessimae)®® navodi pod- ili nad-naslov (inscriptio) amblema: ,, Dem Weinberg defs
Herren gute Wart zu geben / Vinogradu Gospodnjem dati dobrog cuvara®. Potom
slijedi legenda: vinograd je ljudska dusa a njegov ¢uvar je propovjednik: ,, Duse-
briznik, ispovjednik i propovjednik, kako se ve¢ nazivaju djelatnici (operarii) koji
dobrim opominjanjem ili dobrim primjerom rade u vinogradu nasih dusa“. Zatim
ne ponavlja opéepoznatu prispodobu, nego daje rije¢ima opisanu sliku (pictura):
»Prvo (1) se mora vinograd kopati. 2. obrezati i povezati, 3. potom dobro cuvati da
groZde ne bi bilo pokradeno®a ,,Sto ovo znaci u duhovnom smislu bit ¢e predstav-
lieno u danasnjoj propovijedi“.®® Na koncu je potpis amblema (subscriptio) ,,Da bi
se takvo slatko groZde dobrih plodova vrlina moglo dati Nebeskom Ocu kao doma-
¢inu (vinogradaru)®.

65 Clemens Burghausen. Seraphisches Buf$- und Lob- anstimmendes Wald-Lerchlein ... Dritter
Jahr-Gang (dalje: Burghausen, Wald-Lerchlein). S. 69-75.
66 Burghausen, Wald-Lerchlein 3. S. 69-70.
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I Zagrebec u svojim propovijedima rabi amblem vinogradar kao simbol za pro-
povjednika usputno u spomenutoj propovijedi Na nedelju sexagessime®”: ,,Mi pro-
dekatori jesmo tuliki vencerlini i teZaki dusah vaseh, koje mi z nasemi navuki obder-
Zavamo“®® - a kasnije, ne kako bi oznacio propovjednika, nego Milost Bozju - kao
npr. u propovijedi U nedelju po Novom letu®® odnosno za Mariju - u propovijedi
Na den bratovs¢ine sv. Skapulara B.D.M.”.

Isto tako u propovijedi Na nedjelju poslije Nove godine koristi kao inscriptio
stih Iv. 15, 5 (Kristus Sin BoZi sam od sebe pri Sv. Janusu: Ego sum vitis, vos palmi-
tes. Ja sem trs, vi pako jeste rozgve odnosno tj. ™ '>* Ja sam trs, vi loze - Biblija, KS).
Bududi da se slika (pictura) trsa s lozama podrazumijeva, slijedi tumacenje (sus-
criptio ili potpis amblema): ,,Hotel je reci da kakti rozgva prez tersa ne more nika-
kvoga sada roditi; tak niti clovek more kaj dobra prez milosce Bozje vuciniti. Niti se
more onak kod je potrebno za grehe svoje kajati i Zaluvati prez BoZje milosce i pomo-
¢i.“Ovo tumacenje jo§ dodatno osnazuje pozivajudi se na zakljuc¢ak Tridentinuma:
»To nam pako i Sv. Tridentsko Spravisce potverduje ovemi recmi: Si quis dixerit sine
preveniente Spiritus S. inspiratione, atque adjutorio, hominom credere, sperare, dili-
gere, aut poenitere posse sicuti oportes, ut ei justificationis gratia confertur, Antahe-
ma sit . — Ako gdo rece, da prez nadehnenja Duha Sv. i pomoci, more ¢lovek veruva-
ti, uffati se, ljubiti i pokoru Ciniti za grehe kodie vredno i potrebno za vuciniti se pra-
viénoga pred Bogom, naj bude vsaki takov proklet“”.

U propovijedi Na dan bratovitine sv. Skapulara B.D.M. navodi kao nad- pod-
naslov (inscriptio) stih Sir. 24, 17: ,,Ego quasi vitis fructificavi suavitatem odoris / Ja
kakti ters rodila sem vugodnost duhe‘, potom san (Misleci zverhu danasnjega govor-
jenja mojega, ne znam jesem li bil zaspal, ali pak vu duhu zmeknjen, cinilo mi se
je da vidim...) ili vlastitu viziju tj. trodijelnu sliku (pictura): ,,na jednom ravnom
polju previsoku lojtru koja se je na nebo naslanjala, po koje su ljudi vu nebo hodili.
... Na drugu stran cinilo mi se je da vidim na jednom brezanjku jeden lep zelen ters
naslonjen na jedno drevo, koj svoje rogve je podigla tja do nebeske visine i mladice po
vsem svetu rasirjaval ... moj ters imel je prelepo listje i rodil je sad obilen, zmahen i
vugodno diseci. Na tretju stran pogledavsi zapazil sem kakti vu zraku Sudca Nebe-
skoga z nebrojenum vnoZinum dus pred nim stojeceh, koje je on z dvojeh Knig sudil.
Kniga pako jedna bila je strasno velika a druga kruto maljahna®. Potpis amblema
(suscriptio) tj. tumacenje slike: ,,Dojduci ja sam k sebe, pocel sem misliti kaj bi ovo
troje videnje moglo najbolje zlamenuvati? Niti se sam domisliti nisem mogel, niti se

o

7 HD I, 131-141.

8 HD I, 135.

° HD IV, 57-71.

0 HD III, 323-335.
1 HD IV, 59-60.

NN 9 o
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domislil morebiti nigdar nebi bil, da bi od sveteh i mudreh navucitelov nebi bil upu-
Cen”. Potom prvi dio slike (ljestve) objasnjava navodom iz sv. Augustina a treci dio
(knjiga) citiraju¢i Abulensisa i Sv. Cezarija, dok drugi dio slike (trs) obrazlaze navo-
dom iz Huga Cardinalisa: ,,Kaj su drugo ‘bratovscine vu varasu podignjene kak cve-

2

tuci ternaci’“. Zbog pomanjkanja vremena opS$irno tumaci samo drugi dio slike:
,kak najmre Maria Dev. je pravi ters“”.

Dakako, u baroknim zbirkama propovijedi amblemi se nisu koristili samo za
oznacavanje propovjednika, nego su se rabili i u najrazli¢itijim drugim prigodama,
tako npr. premonstrat (O. Praem.”’) Michael Stainmayr (*1637. - $1708.) u svojoj
propovijedi na ¢etvrtu nedjelju poslije Uskrsa iz zbirke ,,Duhovni prsnik® (Geistli-
ches Brustblatt) navodi staru izreku a onda i stari amblem FALSITAS REGNAT, VERI-
TAS EXULAT *: ,,Stara je izreka da istina stvara neprijateljstva. Tko sada govori isti-
nu, nece naci utocista. Ona [istina] je gorka i oni koji je iznose puni su gorcine, pa
je istina davno prikazivana u obliku grozne djeve nalik na paklene furije. ZgaZena
je i vezana Zeljeznim lancima, a pripisana joj je ova lema ili natpis: Falsitas regnat,
veritas exulat — vlada zlo i laZ a istina je protjerana i mora leZati tamo. Stoji ono
Sto svjetovni mudrac Heraklit piSe, da je istina nekada imala oltar u paklu koji se
rijetko posjecivao.“”® Prije njega je taj amblem u svojoj zbirci ,,Rog izobilja svetih
propovijedi“ upotrijebio i augustinac eremit (OEDSA”®) — danas samo augustinci
(OSA) - Carolus van Hoorn (1618. - 1668.): ,,Pro emblematico dicto tabulae ins-
cripta erant haec verba: Falsitas regnat, veritas exulat. Quam epigraphen apprime
comprobat Augustinus dicens: ‘Nollo quaerere (secundum mundum loquitur) quid sit
veritas, statim enim se opponent caligines imaginum corporalium et nubila phanta-
smatum et perturbabunt serenitatem, qua primo ictu diluxit tibi, cum dicerem ‘veri-
tas’* (Aug. I. 8 de Trinitate c. 2)”. Za potpis amblema (suscriptio) van Hoorn uzi-
ma Augustinovu izreku: ,Necu pitati (po svijetu) sto je istina, jer cu odmah ustati
protiv tame tjelesnih slika i oblaka fantazama i poremetiti spokoj koji vas je prvi put
obasjao kad sam rekao ‘istina’“.

Za razliku od njih Zagrebec u svojoj propovijedi na Sestu nedelju po Vuzmu
pocinje in medias res — izvornim baroknim amblemom, pravdaju¢i se pred slusa-
teljstvom kako nije siguran je li mu se ,,senjalo, ali sem pak zameknjen vu duhu bil“
tj. je li ovaj amblem sanjao ili mu se ova vizija pri¢inila na javi.

Struktura amblema:

72 HD I1I, 323-324.

73 O. Praem. = Ordo Praemonstratensis.

74 ,Laz kraljuje, istina je prognjana’.

75 Stainmayr, Michael. Rationale Ecclesiasticvm Oder Geistiges Brustblatt. Miinchen 1679. S. 426.
76 OEDSA (O.E.D.S.A.) = Ordo Fratrum Eremitarum Discalceatorum Sancti Augustini.

77 Hoorn, Carolus van. Cornucopiae Concionum Sacrum. Coloniae Agrippiniae 1700. S. 286.
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1) pod- ili nadnaslov (inscriptio): ,,zagledal sem oberh tronusa napisane ove reci:
FALSITAS REGNAT. Krivica kraljuje. Pod tronusem pako: VERITAS EXULAT. Istina
je preganjana“.

2) slika (pictura): ,sem videl jednu staru, cernu, naguzanu, kermezlivu Babinu vu
jednom svetlom, visokom kraljevskom tronusu posajenu sedecu, koja je bila oble-
cena vu koZuhu iz kerznih lesicjeh, na glave nosila je kraljevsku korunu, vu desne
ruke derzala je bat, vu leve imela je zelezni lanc; pod nogami pako ove Babi-
ne odurne lezala je jedna kruto lepa i mlada Gospodicna imajuca svoja vusta z
lokotom zaklenjena, da ne bi mogla govoriti. Okolu tronusa ove kralice stala je
vnozina vsakojackoga stalisa person na dvorbu, medu kojemi su bili stari i mla-
di, gospoda i kmeti, ubogi i bogati, hercegi i cesari, koj vsi jesu se nje nisko kla-
njali i nju za jednu BoZicu zemeljsku molili; suprotivnem pako nacinom onu
prelepu Gospodicnu vsi jesu preganjali, nekoji na nju pljujuc, nekoji nju za lasi
skubuc, nekoji z nogami drukajuc, nekoji z palicami tukuc, nekoji z mecmi nju
ranec i prebadajuc, da je na vse kraje iz nje beloga kakti sneg tela, rumena kak-
ti rosa kerv pljuscala, jednum recjum ona mila i prelepa Gospodicna kakti naj-
veca neprijatelica, od vseh bila je preganjana, i na to spravljena, da je od istoga
kamena pomiluvana bila vredna biti".

3) potpis amblema (suscriptio): ,spoznal sem da se po one stare Baburde vu tro-
nusu sedece razme krivica, laz, ciganija, Zelimarija, koja sadasnje vreme po vsem
svetu kraljuje i gospodari. Po one pako lepe Gospodicne, razme se istina, koja po
vsem svetu, od vsake versti stalisa i stana ljudje je odurjavana, i oni koj nju govo-
re jesu preganjani i na smert iskani“’®
Zagrepcev je amblem barokna slika pretocena u tekst: na tronu sjedi stara i ruz-

na Baba a ispod nje lijepa i mlada Gospodicna kojoj su usta zaklju¢ana lokotom -

iznad trona je napisano , Laz kraljuje” a ispod trona ,,Istina je proganjana“. Tekst je

toliko slikovit da se propovijedanjem (odnosno ¢itanjem) ponovo pretvara u sliku

tj. amblem sa svim njegovim pripadaju¢im dijelovima (nadnaslov-slika-potpis).
Isto tako, u propovijedi na Nedelju Sexagessime daje Zagrebec peldu-amblem

o »glasovitoga varasa purgaru, kojemu bolje je prodeka smerdela nego vragu temi-

jan“”. Dalje pripovijeda Zagrebec: , Jenkrat vendar idu¢i mimo jedne cirkve vu koje

jeden novi glasoviti prodekator je prodekuval, kojega vse ljuctvo je teklo poslusat,
posel je ov tulikaj za luctvom vu cirkvu, ne tuliko poslusat Reci BozZje, kuliko videt
onoga prodekatora®.

Struktura amblema:

1) pod- ili nadnaslov (inscriptio): ,Najvekse znamenje zvelicanja je poslusanje Reci
Bozje".

78 HD 1V, 374-386.
79 HD, 140-141.
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2) slika (pictura): ,Kojega zagledavsi prodekator videl je tulikaj kak ga je vrag za
jeden lanc iz cirkve vlekel, koj lanc bil je iz grehov skovan onoga purgara, ar na
vsake rinke videl je prodekator napisan greh. I zato proti onem grehom tak zaz-
gano i ostro pocel je prodekuvati, da on gresnik pocel se je plakati i opadajuci jed-
na suza z ocij na veliku rinku koja mu je z vrata visela, taki-taki se je raspuci-
la. Vrag za dusu a gresnik za grehe poceli su se plakati i gresnik od zalosti dusu
je pustil bogu vu narucaj a vrag z nosom je otisel .

3) potpis amblema (suscriptio): ,,Nut N.N. victe i premislete kuliko hasni i pomaze
poslusanje Reci Bozje".

Ponovo je amblem tekstualiziran a barokna slika - grjesnik kojega vrag vuce za
lanac njegovih grjehova dok propovjednikova propovijed o tim grijesima raskida
lanac te grje$nik pusta dusu Bogu u narudje, dok vrag odlazi neobavljena posla -
toliko je zorna da se propovijedanjem ili ¢itanjem ponovo pretvara u sliku-amblem.

Moze se zakljuciti kako Zagrepceva petosvescana zbirka ,,Hrana duhovna“ po
svojim formalnim obiljezjima ne pripada amblematskim knjigama, jer u njoj nema,
kao primjerice u Dilherrovim propovijedima, ,,pravog“ amblema na pocetku svake
propovijedi. Samo na pocetku prve knjige nalazimo prije spomenutu sliku redovni-
ka (Zagrebec) kako hrani ovce (vjernike): inscriptio je naslov djela (Hrana duhovna
ovcic kers¢anskeh) a suscriptio ispisan u predgovoru (kak veliko delo miloserdnosti je
Dusice Kerscanske, kakti tulike Ovcice Bozje od glada pogibajuce z Hranom Duhov-
nom hraniti i od smerti vekovecne oslobadati). Medutim, zbirka ,,Pabulum spiritu-
ale“ je ipak na stanoviti nacin dio amblematskog korpusa. Zagrepceve su barokne
propovijedi naime ve¢ po svojoj strukturi slicne amblemu, jer im na pocetku sto-
ji inscriptio a to je perikopa (biblijska sentencija). Slike (pictura) u klasi¢cnom smi-
slu te rijeci nema, ali se perikopa obi¢no tumaci kakvim baroknim opisom (ili vise
njih) koji Zagrepcevim knjizevnim darom postaje ,,slika opisana rije¢ima“ Subs-
criptio je dakako samo tumacenje te slike i njenog gesla tj. ,,amblema® Bitniji od
ove opcenite znacajke jesu Zagrepcevi dijelovi propovijedi, koji su svojom cesto
trodijelnom strukturom (perikopa - barokna slika - tumacenje) nalik
na amblem. Za razliku od vecine drugih baroknih propovjednika, djelo kapucina
Stefana prepuno je takvih baroknih slika koje su dane s takvom baroknom zornos-
¢u da se - kao $to je pokazano na prethodnim primjerima - vrlo lako pretvaraju u
amblem. Zato stvaralaitvo ponajboljeg kajkavskog baroknog propovjednika Stefa-
na Zagrepca sadrzi pored drugih obiljezja i snaznu amblematsku notu koja ¢ini
poveznicu govornickog umijeca (ars oratoria) s puckim slikovitim jezikom §to ga
karakteriziraju, izmedu ostalog, nizovi amblema. Ova amblematska komponenta
Zagrepceva djela jos je jedna od sastavnica koje ukazuju na njegovu posvemasnju
uronjenost u srednjoeuropski barokno-propovjedno-knjizevni kontekst.
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EMBLEMS IN THE SERMONS OF STEFAN ZAGREBEC, A CAPUCHIN

By Franjo Pajur, Zagreb
Summary

In literature, the Baroque sermon is often called emblematic, where the meaning is not
that of ,literary® or ,extra-literary“ emblem work, but rather the ,intra-literary application of
emblems . After Andrea Alciati published ,, Emblematum liber“in 1531, this new genre spread
throughout Europe, and ,,Nulla res sub Sole, quae materiam Emblemati dare non possit“ (Bal-
binus). The Baroque sermon adopted emblematics less frequently in a literal sense (Dilherr,
Scriver) and more predominantly in a figurative sense - the so-called ,,intra-literary applica-
tion of emblems ¢ tracing its origins back to the medieval allegorical sermons. The most famous
name of the Kajkavian Baroque, the Capuchin Stefan Zagrebec, with his five-volume collec-
tion of sermons ,,Spiritual Food“ (1715 - 1734), contributed to this component of the Baroque,
especially the Central European one. This paper is an attempt to describe Zagrebecs work as
being of emblematic nature, and by analysing it from this perspective showing his affiliation
with the Central European Baroque.

Key words: emblematic sermon; Baroque; Kajkavian; Zagrebec
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povijesne teme

Izvorni znanstveni rad

UDK 312.3: 312.98 Krizevci (497.5) “18“
Primljeno 2025-08-13

Prihvadeno za tisak 2025-12-08

UZRAST MLADENACA I TIP OBITELJI:
PRIMJER KRIZEVACKOG LADANJA U 19. STOLJECU

Zdenko Balog, Krizevci
Sazetak

Studija problematizira medusobnu ovisnost tipa obitelji koji dominira zajednicom i uzrast
mladenaca iste zajednice. Problem je istrazen na primjeru krizevackog ladanja, odnosno dva-
naest sela Zupe KriZevci koja okruzuju urbano naselje. Jasno se raspoznaju dva tipa obitelji:
A-tip je jednostavna obitelj s jednim oZenjenim parom i njihovom djecom, koja samo krat-
ko kroz period smjene narastaja postaje matic¢na obitelj s oZenjenim domacinom i oZenjenim
sinom nasljednikom, te nasuprot tome B-tip, sloZena obitelj u kojoj se svi muski potomci Zene
u oc¢inskom domu. Medu inim specificnostima oba tipa obitelji istice se uzrast kada mladi-
¢i i djevojke ulaze u prvi brak. Pri tome mladenci A-tipa Zene se nesto kasnije, te je osjetljivo
manji udjel ranih brakova prije navrsenih dvadeset kod oba spola, dok je kod B-tipa obrnu-
to. U zakljucku usporeduje se ova situacija s dva tipa obitelji prema Johnu Hajnalu, te se uz
znatne slicnosti nalaze i lokalne specificnosti.

Kljucne rijeci: Zupa Krizevci; ruralna obitelj; mati¢na obitelj, slozena obitelj; uzrast mla-
denaca; ,Status animarum’; maticne knjige

Napomena

Opéirnu studiju o obitelji, tipu obitelji, ,Dva tipa obitelji krizevackog ladanja pred-
modernog doba®, koja uklju¢uje i temu uzrasta mladenaca na krizevackom ladanju obja-
vio sam nedugo u ¢asopisu Zbornik Jankovié! Bududi da se studija u Zborniku Jankovi¢
usredotocuje na tip i dinamiku obitelji, a tek uzgred donosi i podatke o uzrastu mladena-
ca, smatrao sam potrebnim tu kulturoloski vaznu temu izdvojiti kao poseban segment koji
ovdje predstavljam. Citaoca koji je Sire zainteresiran za teme tipa i dinamike obitelji upu-
¢ujem na spomenutu studiju.

1 Zdenko Balog, ,,Dva tipa obitelji krizevackog ladanja predmodernog doba®, Zbornik Janko-
vié, br. 10, 2025., str. 71-121.
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Uvod

U svom ranijem istrazivanju predmetne teme, temeljito sam proucio uzrast
mladenaca u dvije, kulturoloski nepovezane, sredine 18. stoljeca u Krizevcima? i
Rocu®. Ono §to se pokazalo zajednicko i znakovito za uzrast mladenaca poveza-
nost je uzrasta mladenaca i tipa obitelji zajednice. Ovu povezanost dokazat Ce i
predlozeni ishodi istrazivanja uzrasta mladenaca na ladanju Zupe Krizevci polo-
vicom 19. stoljeca.

Grada je kvalitetnija i dostupnija nego za spomenuta istrazivanja 18. stolje-
¢a, $to donekle pojednostavljuje izlu¢ivanje podataka. Podatke crpim iz crkvenih
knjiga, poglavito ,,stanja dusa“*, te potom iz sve tri mati¢ne knjige Zupe. Istraziva-
nje je ograniceno na dvanaest sela koja su polovicom 19. stolje¢a u sastavu Zupe:
Cetiri gradska sela (unutar granica povlastenog Grada), te osam prigradskih sela.
Iz istrazivanja izostavljeno je gradsko naselje Krizevci, te je obiljezje istrazivanog
prostora ruralna organizacija zivota.

Na temelju knjige Stanja dusa - 1., koja je otvorena oko 1847., a zaklju¢ena
posljednjim naknadnim upisima oko 1863., utvrdio sam broj upisa osoba po seli-
ma, kao i broj kucanstava i sastav svakog kucanstva. Kako je, medutim, zbog pet-
naest godina naknadnih upisa i azuriranja, bilo tesko do¢i do stvarnog broja uku-
¢ana, proveo sam brojanje prema dvije metode. S jedne strane pobrojene su sve
osobe popisane u knjizi, a s druge, pobrojene su osobe prema adresi, jedne oda-
brane godine (referentna godina), i to 1850. Referentna godina iskljucuje sve oso-
be koje su se rodile poslije, kao i one koji su umrli prije te godine. Osobe koje su
se u meduvremenu preselile (djevojke koje su se udale, te u manjem broju mladici
koji su otisli za domazete), popisane su na adresi na kojoj su zateceni 1850. Time
je minimalizirana (mada ne i sasvim isklju¢ena) moguénost pogreske.

Ishodi — dobni razredi uzrasta mladenaca

Od ukupnog broja muskaraca i Zena, o kojima imamo podatak o uzrastu prili-
kom ulaska u prvi brak, radi se 0 397 mladi¢a i 312 djevojaka. Mladi¢i ulaze u brak
u dobi od prosje¢no 20,70 godina, djevojke u dobi od 19,51 godine. Ovaj poda-
tak svakako je vazan, ali ipak je to samo jedan broj, kvocijent mnostva podataka
koji mogu medu sobom biti veoma razli¢iti, a da pri tome generiraju isti prosjek.

2 Zdenko Balog. 2023. Krizevci u galantnom stoljecu. Ogranak Matice hrvatske u KriZevcima,
Krizevci, str. 30-34, 159.

3 Zdenko Balog. ,,Uzrast mladenaca u zupi Ro¢ u Istri 1651. — 1800.“ (rukopis, predan za
izdavanje).

4 Status animarum - 1., Arhiv RKT Zupe Svete Ane, Krizevci, nesignirano.
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Pojednostavnimo to: tri djevojke udate sa 17, 18 i 19 godina imaju isti prosjek kao i
tri djevojke udate sa 15, 16 1 23 godine, ali je kulturoloski profil bitno razli¢it. Stoga
je vazno izraziti zastupljenost dobnih razreda. Pogledajmo detaljan pregled. Naj-
mladi su se mladoZenje i mladenke vjencali u dobi od 14 godina, dok je najstari-
ji mladoZenja imao 38 godina. No on je sasvim izniman. Sljede¢i na ljestvici mla-
dozenja je s 34 godine, dok najstarija mladenka ima 31 godinu. Mladenci iznad
32 i mladenke iznad 25 godina mogu se smatrati iznimnima. Grafikon pokazu-
je postotni udjel mladi¢a i djevojaka po uzrastu prilikom sklapanja prvog braka:
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Kao sto vidimo, preferiran uzrast za ulazak u brak za momke je 17 - 22, a za
djevojke 16 - 21 godine. Unutar ovih uzrasta svaka godina starosti ponavlja se
>8.00% uzorka, a u tom se rasponu oZeni 68,77 % momaka i 76,60 % cura. Sa
19 godina Zeni se 69 momaka, $to ¢ini 17,38 % uzorka, a sa 17 godina 48 djevo-
jaka, §to ¢ini 15,38 % uzorka. Uzrasti iznad 25 godina kod oba su spola rijetki, a
kod djevojaka iznimni: obuhvacaju 10,33 % mladic¢a i 3,53 % djevojaka. Svedemo
li zbog preglednosti dobne kriterije na samo tri grupe, mladence oba spola mlade
od 17 godina, mladence od 17 - 20 godina i mladence starije od 20 godina, dobit
¢emo sljededi rezultat:

60,00% 57,05%
50,63%
50,00% 4559%
40,00%
31,41%
30,00%
20,00%
11,54%
10,00% 3.78%
0,009 m mladiéi = djevojke
<17 17-20 >20
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Ovaj grafikon veoma pregledno vizualizira preferirane uzraste stupanja u brak
kod oba spola, pa ¢emo odmah uociti da se vise od pola mladenaca oba spola vjen-
¢a u kratkom razdoblju 17 - 20 godina. Znacajan je i broj djevojaka koje se uda-
ju prije 17, dok je kod mladica raspodjela 17 - 20 i starijih od 20 uravnotezena.

Ovdje privremeno mozemo zakljuditi razradu op¢ih podataka, te bi slijedio
odlomak u kojem bi ishodi bili kontekstualizirani, odnosno postavljeni u odnos
sa slicnim podacima drugih sredina. No, zbog nedostatka sli¢nih istrazivanja ovo
gotovo potpuno izostaje’. MoZemo spomenuti da Krivosi¢ za isto razdoblje daje
podatak za cijelu krizevacku Zupu, dakle i za grad i za sela, prema kojem izmedu
1851. i 1857. prosjecan uzrast za mladice iznosi 24,60, a za djevojke 21,75. U Zupi
Kuzminec, mladiéi se Zene prosje¢no sa 22,50, djevojke sa 18,75 godina’® S obzi-
rom da je Kuzminec isklju¢ivo ruralna sredina, donekle je usporediv s nasim poda-
cima s krizevackog ladanja. Upada u o¢i da se mladi¢i u Kuzmincu Zene kasnije,
a djevojke ranije nego na krizevackom ladanju. No, jasno je da je za ikakve dalje
zakljucka jedna ovakva opca usporedba nedostatna. Ipak, ono $to mi je privuklo
paznju ve¢ dok sam radio na popunjavanju baze podataka, medusobne su razlike
koje sam uocio medu selima krizevackog ladanja.

Ishodi - gradska i prigradska sela

Na podrudju zupe Krizevci, izuzev grad-
skog naselja, biljezimo sela u sastavu Gra-
da Krizevaca: Karane, Podgajec, Gornja
Brckovstina i Pesek. Pored toga
osam je sela u sastavu Zupe,
izvan granica Grada: Majurec,
Mali i Veliki Potocec, Prikraj,
Sveti Martin, Erdovec, Donja
Brckovstina i Dijankovec. Na kar-
ti vidimo raspored sela oko sre-
di$njeg urbanog naselja Krizevaca.
Podebljan okvir obiljezava administrativ-
no podrucje Grada, a sela izvan ovog okvi-
ra pripadaju Zupi, ali ne i administrativnom
podrudju Grada (prigradska sela).

VELIKI
POTOCEC

5 Postoje, doduse, kvalitetna istrazivanja za Dubrovacku Republiku i za neke istarske komune, ali
kulturoloski je kontekst toliko razli¢it da i nema smisla uvoditi ove podatke kao komparativnu gradu.

6 Stjepan Krivosi¢. 1991. Stanovnistvo i demografske prilike u sjeverozapadnoj Hrvatskoj u XVIII.
i prvoj polovini XIX. stolje¢a. HAZU. Varazdin, str. 80-81.
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Ukupno, u knjizi ,,stanja dusa®, bez podruéja grada, popisano je 3.289 zitelja,
1.010 u gradskim selima, te 2.279 u okoli$nim selima Zupe, odnosno 2.189/1850.,
od &ega 687 u gradskim selima, te 1.502 ostalih. Zupljani krizevackog ladanja
organizirani su u 266 kucanstava (sinonimi: domacinstava, obitelji), od ¢ega 101 u
gradskim selima i 165 ostalih. Sljedeca tablica pokazat ¢e nam odnos veli¢ina sela
medusobno, odnos sela prema broju kucanstava, kao i veli¢ine prosje¢nih kucan-
stava. Zadnja kolona, ,,1857.“ kontrolni je podatak koji pokazuje rezultate prvog
modernog popisa stanovnistva na tlu Hrvatske”:

selo domova | popisano | po domu | 1850. |podomu | 1857.
Majurec 9 200 22,22 157 17,44 131
Karane 7 103 14,71 62 8,86 63
Podgajec 59 566 9,59 383 6,47 366
Mali Potocec 12 161 13,42 98 8,17 94
Veliki Potocec 16 339 21,19 208 13,00 187
Prikraj 9 244 27,11 157 17,44 138
Sveti Martin 7 125 17,86 89 14,67 102
Erdovec 49 525 10,71 340 6,94 290
G. Brckovstina 11 113 10,27 76 7,50 61
D. Brckovstina 21 159 7,57 105 5,20 106
Dijankovec 42 526 12,52 348 8,46 340
Pesek 24 228 9,50 165 7,45 134
svega / srednje 266 3289 12,36 2188 8,23 2012

Paznju privlace velike razlike broja Zitelja po ku¢anstvu, odnosno domacin-
stvu, medu selima. Prema broju popisanih osoba, kao i prema broju osoba / 1850.,
veli¢ina domacinstva varira u odnosu 1:3. Tako ¢e u Donjoj Brckovstini prosjec-
na veli¢ina domacinstva biti 7,57 (5,20 / 1850.), a u Majurcu 22,22 (17,44 / 1850.).
Podjela na sela s velikim obiteljima i domacinstvima i manjim obiteljima i doma-
¢instvima polaziste je za dalju analizu. Da bismo dodatno rasvijetlili ovakve razli-
ke medu obiteljima, treba malo dublje u¢i u strukturu obitelji. Obitelj, kao drus-
tvena struktura zbir je mikrostruktura, odnosno ozenjenih parova i njihove djece.

7 Mirko Korenci¢. 1979. Naselja i stanovnistvo SR Hrvatske 1857 - 1971, JAZU, Zagreb & Repu-
blicki zavod za statistiku. Zagreb, str. 361-369.
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Osnovna, nuklearna obitelj sastoji se od samo jedne ovakve mikrostrukture,
iznimno od dvije tijekom smjene narastaja. Tada se jedan od potomaka, najcesce
sin, oZeni u domu, kako bi po smrti ili umirovljenju roditelja preuzeo vode¢i polo-
zaj u kucanstvu. Ako se, medutim, svi muski potomci u pravilu Zene u roditeljskom
domu, tada ¢emo govoriti o slozenoj obitelji koja ¢e imati ve¢i broj mikrostruktu-
ra okupljenih oko domacina, organiziranih zajedno u svim aktivnostima. Znako-
vito ¢e biti pogledati koliko je prosje¢no ozenjenih muskaraca po domacinstvu u
pojedinom selu. Komparativni podatak bit ¢e koliko prosje¢no ukucana pada na
pojedinog ozenjenog muskarca (broje¢i ovdje i njega samog), a usporedba ta dva
kriterija temelj je daljnje analize preferiranog tipa obitelji u pojedinom selu. Slje-
dedi grafikon usporeduje oba kriterija:
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Na prvi pogled vidimo slijedece: Velike su razlike medu brojem mikrostruk-
tura (ozZenjenih muskaraca), po kuc¢anstvu, od niskih 1,33 u Donjoj Brckovsti-
ni pa do visokih 5,67 u Prikraju i 5,43 u Svetom Martinu. Nasuprot tome, mno-
go su manje razlike unutar drugog kriterija, broja ukuc¢ana po jednom ozenjenom
muskarcu. Uz iznimku Svetog Martina, gdje po mikrostrukturi pada 3,29 ukuca-
na, sva se ostala sela okupljaju oko uskog raspona izmedu 4,35 i 5,68 ukucana, $to
daje indeks raspona 1,31. Cak i ako uklju¢imo izniman slu¢aj malih mikrostruk-
tura u Svetom Martinu, jo$ se uvijek nismo niti priblizili indeksu 2,00, koji bi uka-
zivao na znatnije $arenilo medu mikrostrukturama. Drugim rije¢ima, ono $to ¢ini
razliku u veli¢ini obitelji medu selima nisu brojnije ili manje brojne osnovne obi-
telji (mikrostrukture), nego strukture obitelji, koje ukljucuju ili ne uklju¢uju veci
broj ozenjenih muskaraca.

Manje od 2,50 ozenjenih muskaraca po obitelji nalazimo u selima: Podgajec,
Erdovec, Gornja i Donja Brckovstina, Dijankovec, te Pesek, dok vise od 4,00 oZenjena
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muskarca nalazimo u selima: Majurec, Veliki Potocec, Prikraj i Sveti Martin. Preosta-
la dva sela: Karane i Mali Potocec, ostaju u sredini, te se u tim selima nalaze podjed-
nako obitelji s ve¢im (=3) i s malim brojem (<2) ozenjenih muskaraca. U daljnjem
tekstu govorit ¢emo o dva tipa obitelji, A-tipu i B-tipu.

Vratit ¢emo se sada na uzrast mladenaca koji ulaze u prvi brak. Podsje¢am,
op¢i prosjek za svih dvanaest sela je 20,70 godina za mladice, te 19,51 za djevoj-
ke. Podijelimo li prosjecan uzrast mladenaca koji ulaze u brak, na ovih dvanaest
sela, razlike nisu drasti¢ne, ali su osjetljive: Mladi¢i se prosjecno najmladi Zzene u
Prikraju s 18,60 godina, a najstariji u Gornjoj Brckovstini s 23,53 godine. Djevoj-
ke se udaju najmlade u Svetom Martinu sa 17,33 godine, a najstarije u Dijankovcu
s 21,66 godina. Vizualizirano kroz grafikon, to izgleda ovako:
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Na prvi pogled oscilacije medu selima i nisu velike, ali to ne bismo na relativ-
no ograni¢enom uzorku jedne Zupe niti ocekivali. Ipak, uo¢avamo da su i mladi-
¢i u Majurcu, Malom Potoccu, te posebno Prikraju i Svetom Martinu nizeg uzra-
sta (ispod 20 godina), dok su u Gornjoj i Donjoj Brckovstini, te Dijankovcu viseg
prosjeka (iznad 22 godine). Djevojke se takoder udaju mlade u Majurcu, Malom
Potoccu, te posebno Prikraju i Svetom Martinu (mlade od 19 godina), a u Gor-
njoj Brckovstini i Dijankovcu starije od 21 godine. Ostali se rezultati vrte tijesno
oko opceg prosjeka. Ovi su pokazatelji nedovoljni da na temelju njih trazimo opce
karakteristike tipa obitelji pojedinog sela. Poznato je, naime, da samo nekoliko ispa-
da znatno izvan ocekivanih podataka promijeni prosjek, pa je to slu¢aj s momci-
ma koji se ne ozene prije vojske, nego tek poslije, redovito u dobi oko 30 godina.

Da bismo bolje izdvojili razlike medu selima, istrazujemo koliki je postotak
mladenaca oba spola koji posebno rano ulaze u brak, pa smo izdvojili udjel mlade-
naca <19 godina, dakle svih koji se zene/udaju prije dvadesete. Pogledajmo podat-
ke za oba spola po selima:
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selo mladici djevojke
Majurec 64,71% 74,29%
Karane 35,71% 38,46%
Podgajec 29,63% 51,43%
Mali Potocec 60,71% 61,11%
Veliki Potocec 75,00% 63,64%
Prikraj 84,00% 80,77%
Sveti Martin 76,47% 86,67%
Erdovec 40,00% 48,78%

G. Brckovstina 15,79% 21,05%
D. Brckovstina 29,17% 20,83%
Dijankovec 20,00% 34,48%
Pesek 47,62% 60,00%
svega 48,23% 53,46%

Dakle, oscilacije udjela mladih mladozenja i mladenki u ukupnom broju veli-
ke su, te se kre¢u od visokih 86,67 %, koliko se djevojaka udaje prije dvadesete u
Svetom Martinu, pa do 20,93 % u Donjoj Brckovstini. Nije naodmet primijetiti da
su upravo ova dva sela s najve¢om razlikom, susjedna. U Prikraju se 84,00 % mla-
dica Zeni prije dvadesete, a u Gornjoj Brckovstini samo 15,79%.

Sada nas zanima kolika je zavisnost tipa obitelji i ucestalosti braka prije dvade-
sete. U tu svrhu uveo sam, pored udjela mladih mladozenja i mladenki, tre¢i krite-
rij. Radi se o postotku Zitelja koji u pojedinom selu zive u slozenim obiteljima (tri
i viSe ozenjena muskarca), dakle ne postotku obitelji nego zitelja pojedinog sela
koji zive u takvim obiteljima:
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Razina poklapanja udjela Zitelja velikih sloZenih obitelji i ranog ulaska u brak
prije dvadesete kod oba spola, jasno dokazuje medusobnu zavisnost ranog braka i
slozene obitelji. Na temelju ovog grafikona, zaklju¢ujemo: A-tip obitelji u ve¢em je
dijelu prisutan u selima: Podgajec, Erdovec, Gornja i Donja Brckovcina, Dijankovec
i Pesek, dok je B - tip u selima: Majurec, Veliki Potocec, Prikraj i Sveti Martin. Sela
Karane i Mali Potocec mjesovita su, s izmijesanim obiteljima oba tipa.

Ovo nije neocekivano. John Hajnal je pred vise od Cetrdeset godina predlo-
zio tipologiju obitelji koje naziva Tipom 1. i Tipom 2.* Ova dva tipa imaju mno-
go poklapanja sa A-tipom i B-tipom obitelji koje razlikujemo medu krizevackim
selima. Tako, na primjer, za Hajnala je vazan kriterij razlikovanja tipa obitelji rani-
je, odnosno kasnije stupanje u brak. No ipak, zbog lokalnih posebnosti, sela krize-
vackog ladanja ne mogu se uklopiti u Hajnalovu tipologiju’.

Kad pogledamo raspored A-tipa i
B-tipa obitelji u selima krizevacke zupe,
uocavamo grupiranost koja jedva da
moze biti slu¢ajna. Kompaktna gru-
pa sjeverozapadno od centra zupe
ne pokazuje nikakve razlike
izmedu gradskih i prigrad-
skih zupa, a s druge su stra-
ne sela juzno i isto¢no od
centra zupe. Nedostatni su
nam podaci o selima koja s
ove strane okruzuju zupu Kri-
zevci, a pripadaju uglavnom zupi Pur-
dic, no ako se tipoloski vezu za B-tip
krizevacke Zupe, to bi formiralo kom-
paktnu grupu sela B-tipa jugoisto¢no od
Krizevaca.

A - tip

B - tip

mjesovito

8 John Hajnal. 1982. ,Two Kinds of Preindustrial Household Formation System', Population
and Development Review. Sept. 1982, Vol. 8, No. 3, New York, 449-494, str. 452.

9 Hajnal, ,Two Kinds" str. 452, navodi znatno viSe o¢ekivane uzraste mladenaca, za Tip 1., za
mladiée viSe od 26 godine, za djevojke vi$e od 23, a za Tip 2., za mladice ispod 26, a za djevojke
ispod 21 godine. Pored toga Hajnal navodi obi¢aj da mladi¢i i djevojke Tipa 1, prije braka nekoliko
godina provode kao posluga u drugim domovima. O tako ne¢emu nisam nasao tragove u krizevac-
kim selima. Djevojke koje odlaze u sluzbu u gradanske obitelji u Krizevce, uglavnom ostaju u sluzbi
vi$e godina, a nerijetko se udaju upravo u gradu.
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Pobrojimo sada osnovna svojstva

jednog i drugog tipa:
A-tip B-tip
roi o |
sela J ’ Veliki Potocec,

Donja Brckovcina,
Dijankovec, Pesek

Prikraj, Sveti Martin

uzrast mladoZenja 22,11 19,10
uzrast mladenki 20,35 18,23
mladozenje <20 30,24 % 75,04 %

mladenke <20 39,95 % 76,34 %
¢lanova kucanstva po domu 10,03 22,09
¢lanova kucanstva po domu / 1850. 7,01 15,64
ozenjenih parova po domu 1,92 5,22
obitelji s do 2 oZenjena para 154 8
obitelji 3+ ozenjenih parova 52 33
zitelja u do 2 ozenjena para 66,76 % 11,13 %
Zitelja u 3+ oZenjena para 33,27 % 88,87 %
domazeti 28 1

Kako se Zivjelo u obitelji A-tipa

U ovih osam sela mladi¢i pretezno ulaze u brak nakon dvadesete, dok poseb-
no mladih mladozenja (ispod 17), gotovo da i nema. Ipak, do sedamnaeste vise je
od 5 % djevojaka poudavano. Mladenke iznad dvadesete nisu rijetke, a preferira-
no razdoblje za udaju djevojaka je od 17 do 21 godine. U tom se razdoblju udaje
vi$e od dvije trec¢ine djevojaka, to¢nije 68,21 %. Sljedeci grafikon sazima rezultate

za tri osnovna dobna kriterija:
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U obiteljima postoji stalna doza neizvjesnosti, posebno ako djetinje godine
prezivi veci broj sinova. Slicnu neizvjesnost izaziva izostanak muskih potomaka
stasalih za brak, odnosno, ako preostanu samo kéeri. No ne zavrsavaju neizvje-
snosti uvijek s prvim narastajem potomaka. Vazno je da odabrani ‘nasljednik’ to
prije pokaze da je sposoban ispuniti svrhu i nastaviti potomstvom puniti roditelj-
ski dom. Brze ponovne Zenidbe mladih udovaca, trazenje dvojbeno uspjesnog ute-
meljenja obitelji u tastovom roditeljskom domu, kao i naporne emancipacije, ute-
meljenja novih domova uz podrsku nasljednog dijela, a ¢ini se i surovi sukobi oko
nasljedivanja i nasljedstva, dio su folklora koji okruzuje ciklus nasljedivanja u ovom
tipu obitelji. Grada nam svjedoci o surovom obrac¢unu brace Dijanes, koji je zavr-
$io tragi¢no za najstarijeg, Tomu. Bio je to samo nastavak razmirice medu bastini-
cima'. A ponesto od toga, doduse iz susjedne zupe, otkriva ostavinski dokument
Dure Senija i Barbare Satvar. U ispravi sastavljenoj 1752., oni dijele svoju imovi-
nu medu sinovima Ivekom i Mihalijem. Ivek je ljubimac, voli roditelje i skrbit ¢e o
njima do smrti, a Mihalij dobiva samo zakonski minimum. Sve §to su u braku ste-
kli i kupili, roditelji ostavljaju Iveku:

‘Koie nasze zadnie Testamentuma ovoga raszluchenie zato imati hochemo ij ova nassa

kupila szinu nassemu Iveku ij Decze niegove osztavliamo zato kaitisze uffamo vu dobro...

Szina Iveka daliesni Szuport roditelom szvoie imati ij nasz do szmerti krepiti ij hraniti

koti do szada krepil hranilie nasz vu vszem poszleniju do szmerti nasse dersal bude. Szi-

nu pako Mihaliju zato nista iz kupilla nassega ne osztavliamo, kaiti nasz niti vreden niti
vposzle ni dersati jos manie vu Betegu ij Nevole prigledati ne hotel dapache da ztare Czi-
ganov Chrivi dusmanov ij osztale merszkeh spotov koje ovde merskoie povedati je...'V

10 HDA - mati¢na knjiga umrlih Zupe Krizevci 1837 — 1857, inv. br. 558, p. 68, 6. ozujka 1849,
Diankovec: Tomas Dianes, od dva svija brata i jednog suseda, u kleti do mertvice izlupan, providjen,
ostaviv suprugu RoZu u Zivotu umro je i pokopan u groblju kod sv. Kate.

11 Gradski muzej Krizevci, zbirka isprava, Inv. br.. GMK_6285/52; GMK_6700.
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‘Ubogar, Adam Logomer, nije uspio, ¢ak niti kao neozenjen stari momak zadr-
zati mjesto u domu, pa umire relativno mlad, u 45-0j, proseci po gradu'’. Poseb-
no sadrzajne znaju biti biljeske o smrti. Tako ponesto doznajemo o Martinu, sinu
Matije Somsic¢a, domacinu u Erdovcu, Kbr. 28 / 11. U biljesci o smrti, 27. stude-
noga 1857, stoji:

»Somsi¢ Martin, ostavio Zzenu Katu, neprovidjen, 60 god, 27 god (u braku), mertav
nadjen u tersju, postebi bio po lecniku razrezan i pregledan pokopat jest na groblju s Kate
u Erdovcu dne 18, pokojnik ovi radi pijanstine zaboravio se iz duznostih Kerséenika zas-
sedne vreme nepolazeci Cerkvu niti s Izpoved, ktome u pijanosti umro, pokopan jest bez
obreda i blagoslova s Kat Cerkve'*“

Martin je, dakle, bio problematic¢an ¢lan drustva, sklon alkoholu, odbijao je
sudjelovati u vjerskim obredima i ispunjavati vjerske obveze. Stoga nije niti poko-
pan uz blagoslov groba. Poziv da patolog izvrsi autopsiju mogao bi ukazivati na
sumnju u nasilnu smrt, no tu zupnik ne ulazi u detalje. On ovu biljesku donosi
prvenstveno da bi pojasnio zbog ¢ega nije pokojnik pokopan uz obred i blagoslov.

No istovremeno, nalazimo iznenadujuce dokaze drustvene brige koja se ostva-
ruje unutar obitelji: brat domacina Luke Jurseti¢a, Puro, ubogi je slijepac, neoze-
njen. U ovom kucanstvu, pored roditelja i djece popisana je nesrodna osoba, Roza
Zerdini, vodja slepca, suvremenim jezikom receno osobna njegovateljica. U domu
Mate Miklina u Gornjoj Brckov¢ini 3, najstarija Matina kéi Dora je gluhonijema, te
se ne uspije udati, ali ostaje u domu i kad domacinstvo preuzme domazet, sestrin
prizenjeni suprug™.

Kako se Zivjelo u obitelji B-tipa

U obiteljima u kojima djecaci odrastaju da bi se bez dvojbi ozenili u domu,
nema mjesta nikakvom odgadanju. Stoga je prosjek ulaska u prvi brak i za mladi-
¢e i za djevojke ispod 20 godina. Vrijeme vjencanja jednako je za mladice i za dje-
vojke, a malu razliku prosje¢nih vrijednosti uglavnom generira nekoliko slucajeva
mladica starijih od 30, koje je vojna obveza ostavila na malo duljem ¢ekanju. Stoga
je znacajniji podatak da je 75,04% momaka i 76,34% djevojaka do 20. rodendana
ozenjeno. Razlika je beznacajna. Graficki sazetak koji predlazem, trebao bi omo-
guciti bolju vizualnu usporedbu s istim kriterijem za A-tip:

12 HDA - mati¢na knjiga umrlih Zupe Krizevci 1893. - 1910., inv. br. 57K, p.129, 1. ozujka 1901.
13 HDA - mati¢na knjiga umrlih Zupe Krizevci 1837 - 1857, inv. br. 558, p. p. 144.
14 Status animarum - 1., Dijankovec nr. 30, Gornja Brcov¢ina nr. 3.
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Dakle, ocigledna je koncentracija na srednji uzrast, 17-20 godina, posebno
naustrb kriteriju 20+, dok je, za razliku od A-tipa, nesto zastupljeniji onaj najmla-
di kriterij <17. Razlike nisu posebno velike, ali unutar jednog istog kulturnog kru-
ga to i ne bi bilo za ocekivati.

Da bismo bolje usli u okruzenje jedne ovakve obitelji, suvremenom (e Citate-
lju biti potrebno mnogo vise imaginacije, nego kod prethodnog tipa. B-tip obite-
lji tesko ¢emo danas uopce identificirati s pojmom obitelji. To su zajednice u koji-
ma hijerarhijski podijeljeno obitava i po trideset-cetrdeset osoba, uz ‘elitu; skupi-
nu ozenjenih muskaraca, te jednako vaznu grupu udatih Zena sa svojim obveza-
ma. Mnostvo djece u skupini nije grupirano po pripadnosti roditelja, nego po uzra-
stima i ukljucenosti u jednostavnije poslove. Tu je jo§ manja grupica (uglavnom)
pasivnih staraca i starica, udovaca i udovica, te poneki ostarjeli par.

Sin koji se rodi u ocevom domu u svom ¢e se domu i ozeniti, vjerojatno i zavr-
$iti Zivot, a ovisno o polozaju njegovog oca u hijerarhiji, ni njegov polozaj nece zna-
¢ajno izacdi iz tih okvira. Sin ‘gazde] sa svojom ce bracom konkurirati za nasljedi-
vanje istog poloZaja, a ostali sinovi brace i brati¢a, mozda ocekuju fisiju (dijeljenje
domacinstva na manje cjeline) i s time nove $anse u hijerarhiji.

Mladi¢i dovode mladenke iz obitelji istog tipa, odnosno velikih slozenih obi-
telji, jednako kao $to se djevojke udaju u jednake takve domove. Nije ovo nikakav
propis, koji bi branio drugacije ponasanje, no iznimki gotovo da i nisam pronasao.
Zené se dijelom iz istog sela, susjedstva, a kada se cure dovode iz drugog sela, tada
se radi o selima, dapace obiteljima koje su ¢eS¢e povezane. Nema sumnje da je bio
ozbiljan posao u ovakvoj mrezi brakova medu obiteljima, izbje¢i brakove srodni-
ka cetvrtog koljena ili blize. Dvadeset cetvrtog i 25. studenoga 1807. oZenili su se
Cetiri mladica Pecarica iz Velikog Potocca, trojica od njih djevojkama iz Majurca,
dvije iz ku¢e Knezi¢ i jedna Vrabec™.

15 HDA - mati¢na knjiga vjencanih zupe Krizevci 1748 - 1809, inv. br. 555, p. 127-128.
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Mozda bismo ocekivali da ¢e u obiteljima u kojima se u svakom narastaju oze-
ne svi odrasli sinovi u ¢asu eksplodirati na stotine ¢lanova. Doista se znalo dogoditi
da neka obitelj kroz tri-Cetiri ciklusa brzo naraste, no kao ozbiljniji problem javlja
se rodbinsko udaljavanje. Neminovan je proces cijepanja, fisija, obitelji u takvim
situacijama, odnosno pojedina¢na izdvajanja parova ili manjih klastera parova.

I u slozenim obiteljima zabiljezene su pojedine hendikepirane osobe, koje su,
ovisno o hendikepu, bile pasivni ¢lanovi zajednice. Moze se pretpostaviti da je takva
osoba bila manje ,,opterecenje” u vecoj obiteljskoj zajednici. No biljezimo i neke
zanimljive situacije: U domu Matije Hoica, Prikraj, kbr. 2, Zivi njegov brat Franjo,
koji je gluhonijem. Pa ipak, siroti se Franjo ozenio, i to u dobi od 24 godine, Hele-
nom Ferhay. Brzo obudovjevsi, ponovo se ozenio Magdalenom Besen, a po tre-
¢i put jos brze Marijom Vukovi¢'®. Ovaj slucaj svakako svjedoci, ne samo o skrbi
hendikepiranih nego i o njihovoj aktivnoj uklju¢enosti u zivot.

Prema zakljuccima

Dva tipa obitelji, koji su detaljno analizirani u selima krizevackog ladanja,
pokazuju mnogo razlikovnih karakteristika, $to dozvoljava da doista, uz obzir da
se radi o uskom okviru jednog konzervativnog kulturnog kruga, govorimo o dva
tipa obitelji. Oba tipa obitelji analizirao sam prema razli¢itim kriterijima, s time
da je u zari$tu zanimanja bio uzrast mladenaca, mladica i djevojaka koji stupaju
u prvi brak. Ne postoji nikakav zakon koji propisuje uzrast mladenaca, osim $to
postoje propisi kada mlada osoba postaje zrela za brak. Ispod tog uzrasta vjenca-
nje nije dopusteno, dok je sve ostalo slobodna volja mladenaca, odnosno njihovih
obitelji i obicaj zajednice. Zbog tog posebno upada u o¢i suzen raspon u kojem se
u pojedinoj zajednici vjencava vec¢ina mladi¢a, odnosno djevojaka. Kada definira-
mo ovaj suzeni raspon, mozemo govoriti o obicajima zajednice. Oni nisu zakon i
nitko ne snosi sankcije ako ih krsi, ali osoba koja bi bez vanjskih razloga snazno i
ustrajno krsila obicaje svoje sredine svakako ne bi bila rado videna medu ljudima.

Na podru¢jima gdje je istrazivanjima mapiran veci broj podataka mozemo
govoriti da se u nekom selu ili komuni momci i djevojke zene posebno mladi ili
obrnuto. Na primjer, u zupi Ro¢, koju sam posebno proucavao, mladiéi se u 17. -
18. stoljecu Zene sa 27,78 godina, djevojke sa 24,64. I mada to izgleda kao veoma
visok uzrast, to mozemo potvrditi tek kada znamo da se u susjednim Zupama zene
ranije: u Humu momci sa 25,05, djevojke sa 23,96, a u Vrhu momci s 26,26, a dje-
vojke s 23,59. U Porecu s 25,02, odnosno 21,75 itd. Uz ovako gustu kartu podata-
ka lako je praviti usporedbe, ali i donositi zakljucke o ¢itavoj regiji.

16 Status animarum - 1., Prikraj nr. 2.
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No, u Krizevcima tako nesto nije moguce, jer su podaci o Zupama $ire okoline
vi$e nego skromni. Sli¢nih istrazivanja nema (koliko mi je poznato), za sela varaz-
dinskog kraja, nisu istrazeni niti urbani centri kako bismo uspostavili kulturolosku
relaciju sela i grada. Neke sam zanimljive ¢injenice uocio proucavajuci zupu Kri-
zevci u 18. stoljecu, na koje se istrazivanje ova studija donekle nastavlja. Krivosi¢
i Gabricevi¢, svojim radovima postavljaju dobru podlogu za mapiranje sjeverne
Hrvatske, no pretezno ogranic¢eno na razdoblje modernih mati¢nih knjiga s rubri-
kama. Ipak, svatko tko se prihvati ovih regija u njihovom ¢e radu imati dobro pola-
ziste, kao $to sam i sam u svojem istrazivanju osjetio. No pravi posao tek predsto-
ji. A taj posao iziskuje rad na gradi, poznavanje paleografije i osnova latinskoga, te
opcenito rad s mati¢nim knjigama i ostalom arhivskom gradom. Stoga i ove rezul-
tate istrazivanja o tipu obitelji i uzrastu mladenaca na krizevackom ladanju predla-
zem kao usamljen podatak koji ¢e svoju vrijednost dobiti tek posto se u ovoj regiji
istrazi ve¢i broj zupa i komuna, $to ¢e nam pomoc¢i da i taj aspekt zivota u sjever-
noj Hrvatskoj stavimo u srednjoeuropski kulturoloski kontekst.
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EXAMPLE OF THE KRIZEVCI 19** CENTURY
COUNTRYSIDE SETTLEMENTS (LADANJA)

By Zdenko Balog, Krizevci
Summary

The study problematizes the interdependence between the family type dominating a com-
munity and the age of newlyweds in the same community. The issue is examined on basis of
the KriZevci countryside settlements (,ladanja®), i.e. the twelve villages of the KriZevci par-
ish surrounding the urban settlement. Two family types are clearly distinguishable: Type A is
a simple family with one married couple and their children, which only briefly during the
generation change becomes the stem family with the married householder and his married
son-inheritor. In contrast, Type B is a complex family in which all the male descendants mar-
ry in the paternal home. Among other specific features of both family types is the age at which
young men and young women enter their first marriage. In this regard, A-type couples marry
somewhat later, and the share of early marriages before the age of twenty is noticeably low-
er for both sexes, whereas the opposite is true for Type B. In conclusion, the situation is com-
pared with two family types according to John Hajnal, and along with significant similarities,
local specificities are also found.

Key words: Krizevci parish; rural family; stem family, compound family; age of newly-
weds; ,,status animarum’; registry books
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hrvatski knjizevni putopis

UREDNICKA NAPOMENA

Unutar ove rubrike, u prvom nastavku, objavljujemo nagradene radove s 18.
Hrvatskog knjizevnog putopisa i istoimenog natjecaja, koji su (tradicionalno, u
sklopu Dana Franje Horvata Kisa) 2024. raspisali Kajkavsko spravisce iz Zagreba,
te UKS Franjo Horvat Kis iz Lobora i Opc¢ina Lobor. Putopisni program i sredis-
nja manifestacija u Loboru, 12. listopada 2024., imali su i memorijski karakter —
u povodu 100. obljetnice smrti pisca moderne ¢ije ime manifestacija i nosi - Fra-
nje Horvata Kisa (Lobor, 1876. — Zagreb, 1924.), autora kanonske knjige puto-
pisa Istarski puti (1919.). Prema izboru stru¢noga suda (tada u sastavu - dr. sc.
Ivo Kalinski, predsjednik, dr. sc. Emilija Kovac, dr. sc. Bozica Pazur i Darko Ras-
kaj, pjesnik) putopisi su to vrsnih autora i autorica: BoZice Jelusi¢, Ivana Kutnja-
ka, Davora Grguricéa, Tomislava Marijana Bilosnica, Radovana Radeka Brleci-
¢a, Igora Sipica, Tomislava Sovagovica. 1zdvajamo osnovne naznake o radovima
prvih troje nagradenika iz ocjene Emilije Kovac, odnedavne voditeljice putopisno-
ga programa Kajkavskoga spravisca:

Tekst Davora Grgurica O vratima i Pragu / O praskim vratima (3. nagrada) ,,pri-
¢a je o vratima kao poveznici i razdjelnici prostora, ali i pri¢a o ljudima i njihovim
nacinima zivota®. U putopisu Ivana Kutnjaka Laganim kasom cez brege nasute povije-
$¢u (2. nagrada) ,,radi se o izvrsnom tekstu mozai¢ne strukture, sastavljenom od
Cetiri Storije, u kojima nas autor dovitljivim prepletanjem jezika (kajkavski i stan-
dard), upoznaje s ljudima i navadama prostora, ¢ije su ljepote prili¢no zapretane,
ali vrijedne pomnih uvida. Prva nagrada pripala je Bozici Jelusi¢ za putopis Bla-
Zeni medu trsjem i oblacima. Tekst, gust od mirisa grozda, §ljiva, vina, zemlje i tra-
va, zdruzuje cula i intelekt u snazan dozivljaj zavi¢ajnog pejzaza. Zanesena njime,
autorica, nazdravicarski, prkosi novom vremenu koje gubi osje¢aj za vrijednosti.

Glavni je organizator — od ideje projekta 2006., sve do cjelovite izvedbe 18.
natjecaja za hrvatski knjizevni putopis — i u 2024. bilo Kajkavsko spravisce, drus-
tvo za $irenje i unapredivanje znanosti i umjetnosti iz Zagreba (autorica koncepcije
i realizacije: B. Pazur). Suorganizatori su i entuzijasti¢ni domacini Op¢ina Lobor,
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Udruga za kulturno stvaralastvo Franjo Horvat Kis Lobor i loborska Osnovna $ko-
la Franje Horvata Kisa.

Zahvaljujuéi programu HRVATSKI KNJIZEVNI PUTOPIS - uzevsi u obzir i
novoizabrane radove u 2024. — korpus suvremene hrvatske knjizevnosti (od prvo-
ga natjecaja 2007.) tada je ve¢ bio obogacen sa 230 knjizevnih putopisa. Uz reva-
lorizaciju putopisnoga zanra i kvalitativno obogacivanje korpusa suvremene hrvat-
ske knjizevnosti, te uz povezivanje hrvatskoga kulturnoga prostora dosezima tro-
narje¢ne jezi¢ne zbilje — cilj je programa afirmirati Lobor kao hrvatsko srediste
putopisa. (B. P)
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BLAZENI MEDU TRSJEM I OBLACIMA

Bozica Jelusié, Purdevec

Daleko u mome djetinjstvu, prije pola stoljeca, odlazak u vinograd bio je veli-
ki dozivljaj i neka vrsta nagrade za nasa mala srca: tamo smo bili slobodni, ras-
pojasani, divlji, nitko nas nije korio ni zaposljavao, pitao za $kolu, upozoravao na
¢uvanje odjece ili gnjavio zbog voska u usima i nepocesljane kose. Subote i nedjelje
bile su nase. Upregnula su se kola, drvena, kotrljava, s pletenim ,,sicom" od vrbovih
$iba, $arenim gunjevima, zavezljajima i velikim ,,pletenkama“ za rakiju, pa bismo
se vozili od pitomacke ,,Grede®, kako se kolokvijalno zvala nasa ulica, drumom do
Otrovanca i Sedlarice i dalje, po sjenovitom, razvaljenom klancu od Zute ilovace,
do Otrovanskoga brega, gdje je stajala nasa klijet. Pamtim kako je iza zavoja, gdje
stoji otrovanska crkva, bila ogromna, zamuljena bara, u kojoj se kupalo, plivalo,
klepetalo i perusalo stotinu gusaka, sjajnoga bijelog perja i crvenih kljunova. Bila je
to revijska graja, koju nitko nije mogao nadmasiti, ¢ak ni cilinkanje crkvenih zvo-
na, s objavom podneva ili zalobnim vijestima o nekom preminulom Zitelju. Bila je
poznata kao ,,Limbus Otrovanski®, a trebat ¢e mi cetvrt stoljeca i studij knjizevno-
sti da shvatim aluziju na Limb, pretpakao, mjesto gdje se duse odvajaju i dobivaju
pravorijek za svoje zadnje boraviste.

Prosli bismo mimo dvije $kole, kuca s velikim dvoristima, kukuruznim koge-
vima, kokoSinjcima i oborima za stoku, i brzo, vrlo brzo, otvorilo bi se bilogor-
sko krilo, da nas prigrne, zatiti i razveseli. Moj djed Stjepan, ,,Stefo“ po domacu,
imao je Cetiri jutra vinograda, dok su pod cijelim brijegom bila dva starinska buna-
ra s vitlom, nazvana prema vlasnicima: ,,Hermanov zdenec“ i ,,Jelusi¢ev zdenec®
Odatle se voda vukla u limenim kantama do vrha brijega, razlijevajuci se i plju-
skajuci po nasim djec¢jim listovima i gleZnjevima, buduci da smo duznost vodo-
nosa obavljali mi, mali besposlicari, da bismo zasluzili kuhano jaje, komad ,,jege-
ra“, orehnjacu ili veliku ,,bocku kod zajednicka objeda. Pamtim da se jelo obila-
to, mnogo graha, krumpira, salata s bu¢inim uljem i divan kruh iz krusne peci,
pedalj visok, rupicast, mekan kao spuzva, rumene kore, kao da su ga pekli na ljet-
nom suncu. Djed je ostajao u vinogradu preko tjedna, u vrijeme velikih poslova,
pa su za njega spravljali kolutove kruha, slaninu, grah ,,na suvo®, domacega sira,
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susene sirne prge i ,,zilavu pogacu®, kojoj se ponajvise veselio. Bio je veoma okre-
tan, Zustar, preubrzan i volio je pozurivati druge: ,,Ajde, ajde, nemoj se omugavati,
posla se vlovi, ne bude te dan cekal na uranku’; $to mi zapravo nikada nije bilo do
kraja jasno. Mnogo kasnije, shvatit ¢u da sam naslijedila tu njegovu crtu, prem-
da smo ga kao djeca u s$irokom luku zaobilazili, nastojeci $to vise vremena potro-
$iti na razbibrigu i zabavu.

Klet, sama po sebi, bila je pravi izazov za istrazivanja. U to doba bili su popu-
larni ,,kaubojski“ filmovi s temama o pionirskom naseljavanju americkog Zapada,
pa je u mojoj glavi ona ponajvise sli¢ila brvnari kakvoga pustolova koji vadi zlato iz
potoka ili skuplja krzna malih Zivotinja po Sumama. Premda, nasa je klet bila zida-
nica, od pruca i od blata, pa kasnije od cigle. Imala je hrastove pragove, golema vra-
ta i kovani klju¢, pedalj velik, kojim su se vrata otvarala. Unutra, ¢adave ,,prsnice,
grede, krovne daske, a dolje nabijena zemlja. Njen miris bio je jedinstven, natalo-
zen desetlje¢ima. Sumporni $tapici za lagve, kristali modre galice, vapno, pijesak,
petrolej za lampu, karabit, Zigice, plijesan, kom (spresani ostaci grozdanih opni),
uzegla mast, misji urin, pregrijano perje u jastucima i blazinama, ¢oha i konjske
deke za hladne nodi, stari kaputi, obojci, gumene ¢izme, pomijesan znoj i vinska
kiselina... Trenuta¢na anestezija, ¢im onako svjez naleti$ izvana i prekoracis prag!

A ipak, okrugle djecje oc¢i otkrivale su prasna raspela s Marije Bistrice u zapu-
$tenom kutu uz izgrebeno zrcalo, policu s debelim ¢asama i keramic¢kim ,,biliku-
mom", prst debele tanjure s caklinom i one limene, olupanih rubova, raspareni
escajg, kuhinjske krpe, kosare okrugle i Cetvrtaste i naj¢e$ce propala dna, obloze-
ne kartonima starih duc¢anskih kutija, kudeljasne vrece, rupce s rupama od molja-
ca, nabozne kalendare s godinama prije moga rodenja, neuspjele rezbarije od kvr-
gavih grana odbacene medu ,kracje“ za potpalu, ku¢no smece i naplavine jedva
vrijedne ,,probusena filira® no nista se nije smjelo baciti, dok smo Zivi i dok nas
Bozja providnost drzi na ovome svijetu. Neke su kleti bile ,,bas po gospodski*, kako
bi rekao Galovi¢ i oponasale su ladanjska gnijezda iz gradanskih, meduratnih vre-
mena, no tih je bilo malo. Ve¢inom su se po bilogorskim obroncima $¢ucurile nase
»korabljice“ s teretom obiteljskih uspomena i tragovima teskih zuljeva, a uz njih bi
Cesto (kao $to je i kod nas slucaj) stajale ¢vrste Stale, od cigle radene rukom, teske,
tamnoljubicaste, odredene da traju vise od jednog stoljeca. Konji su bili vazni, lju-
di potros$ni, i morali su se mnogo sagibati uz lozu, postajuci sve vise nalik ¢okoti-
ma, budu¢i da vinograd, kako je djed govorio, ,,is¢e slugu, a ne gospodara“ i groz-
de nikako ne zori samo od sebe, kako to misle naivne gradske dusice. Njegov je sla-
dor najskuplji na svijetu, prije no §to se preokrene u vino ¢ija ¢e rujnost grijati krv
¢okota, do iskri¢ava eliksira u ¢asi, na kome ¢e ti medasi zavidjeti a bogovi u obla-
cima dobrohotno se smjeskati, i sami ispijajudi sli¢cnu ambroziju iz zlatnih kaleza.
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Da, oblaci. Gore, iznad zelenog Susura lis¢a, oni su kao ,,fodrukana mustra na
plavomu fertunu, veli moja strina, koja ima pjesnicku mastu. Nase misli ne oma-
taju njihovo blago, dostojanstveno kretanje u mimohodu, oni samo idu, rasprsuju
se, rascinjaju, zapnu za vrh jablana pa odu dalje, postoje malo iznad groblja, oko
Stagljeva punih lanjskoga sijena zavrte krug, pa nastavljaju svoju misiju, posvece-
nost vjecitom kretanju. Cirusi, stratusi, kumulusi, nimbusi, sve ih ja poznajem, kao
i njihove krizance i podvrste, no smisao je jedan: obozavam to $to postoje, $to ih
promatram i u oku udomljujem, gotovo svakoga dana u godini. Ja sam oblakolo-
vac, oblakoljubac, veliki gurman koji jede pjenaste nebeske kolace s oblim oblatna-
ma od oblaka. Pretvaraju svijet u nadrealisticku slikovnicu i ja ih obozavam. Pri-
mjecujem, ve¢ tada, u ranoj dobi, kako volim zvati sve stvari njihovim imenima,
pa pohlepno slusam i pamtim kako moj djed nize nazive grozda: belina, imbrina,
Sipelina, kadarka, tudum, kardinal, muskat, plemenka, bisercabo, malvazija, frankov-
ka, rizling, grasevina. Ja to pamtim kao nekakve Litanije Lauretanske i zaista, osje-
¢am se svecano, kad izgovaram njihova krasna imena. Majka voli grozde s kruhom,
nataste, ¢im dodemo u vinograd. Ja u svako doba dana, $tipajuci najljepse bobe s
grozda, sto djed meni odobrava jer me voli, a drugima sumnjam da bi dopustio.

Moram reci po ¢emu je na$ veliki posjed trsja poseban: Imamo ,,¢iste parcele®
s jednom sortom grozda. Ne mijesamo, zbog kvalitete vina, veli vrsni podrumar
Stefo. Pored toga, zasadio je sve vrste $ljiva za rakiju, kruske karamanke, bosanke,
plembke i babuske, a doma imamo ,,crnice®, koje se beru zelene i meksaju u sijenu
na parmi, dok ne postanu ukusne poput najfinijeg pekmeza. Kod nas, inace, sve
ide u rakiju, $to ptice nasturkaju i ukradu njihovo je, a ostalo ¢e rakijski kotao pro-
gutati, kao zdrijelo priru¢nog domaceg Pakla. Imamo veliki, razgranati grm / sta-
blo smokve, tri tre$nje, dunju, musmule, mnogo oraha i visanja, jabuke i breskve,
moje najdraze voce, pa i njih, rumene kao djevojacki obrazi, pa i njih zovem mala
goricna bela i kalanka, kojima ¢e slavu pomutiti potpuno glatka, gotovo porculan-
ska nektarina, koja dosta kasno ulazi u moj hedonisti¢ki zivot. No, kako generalno
potjecu od ruze i dolaze s Istoka, o breskvama uvijek i svuda sve najljepse, zavide-
¢i renesansnim majstorima, koji su ih jos djevi¢anske i netom ubrane, risali u svo-
jim naturae morte kompozicijama. Stovise, Monet je u nama blizem stoljecu izja-
vio kako kani na pariskom Salonu ,,s tri breskve presenetiti svijet”. Ne sjecam se toc-
no je li mu plan uistinu uspio.

SIPEKOVE GORICE: O USKRSNUCU PLEMENKE
U vinograd DURE SIPEKA u Veselom bregu kod Klostra Podravskog, stizem

prekasno po vlastitom osjecaju. Mozda je trebalo davno, prije pola stoljeca, kad je
sjecanje na Jelusic¢eve gorice bilo zivo i sve pripadajuce uspomene na okupu. No,
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domacin Puro posve je izuzetan sugovornik i ne poznajem nikoga slicnoga nje-
mu. Poslije jedne mu¢ne epizode mozdanoga udara i konstatirane ,,klinicke smr-
ti“ vratio se obitelji, prijateljima i svijetu, da dovrs$i misiju, ,,radi koje je poslan na
zemlju®. U¢io je ponovo misliti, govoriti, ¢itati, vuci olovku po papiru. Danas nas
zasipa podacima iz rimske povijesti, detaljima o naseljavanju i razvoju Panonije,
podacima iz ekohistorije Podravine, kulturnim sastavnicama, zavi¢ajnom poezijom,
bitnim stranicama iz Leksikona enologije. Znade imena, razdoblja, veze i utjecaje,
osobne doprinose svih onih, kojima je vinova loza kult, a njeno savijeno lis¢e naj-
ljep$a kruna na glavi. Ima zanimljivo i korisno zivotno nacelo: ,,Svakoga dana svje-
snoga zivota zelim napraviti nesto korisno i nauciti nesto novo. Inac¢e nema svrhe®

U ovom casu, njegova obitelj brine i obraduje $ezdeset tisuc¢a ¢okota, na neko-
liko lokacija, te odrzava vinariju i kusaonicu vina, nasiroko na glasu u ovom dije-
lu Hrvatske, kao i u Sloveniji i susjednoj Madarskoj. No, od ¢etrdesetak vrsta loze
od kojih se izvorno ovdje proizvodi vino, Duro najvise ljubi plemenku, staru, kva-
litetnu zobaticu, bijelu i crvenu, podjednako finu za desert i za vino. Ona je jed-
na od najstarijih poznatih sorta vinove loze, jednako kao i kadarka, koju spominje
rimski povjesnicar Stragon, govore¢i da se sadila kod nas jo$ u doba antike. Trs joj
je bio debeo kao noga, sadila se na vlastitu korijenu. Ako nisu cijepili, odbacivala
bi grozde, traze¢i ljudsku ruku i njegu. Plemenka pak, veli Sipek, dosla je k nama
iz staroga Egipta, gdje se narocitom rasirila na jednom podrudju blizu danasnjeg
Kaira. Slovenci je biljeze kao Zlahtinu, a sinonimi su joj jos beli Spanjol i Salsa, koja
se srece u desetak europskih zemalja, te Chileu, gdje ima mnogo nasih. Plemenka
je otporna, ne osipa se, daje suho stolno vino pomalo vo¢noga okusa, koje se moze
»0Zeniti“ s jestvinama na podravskom stolu u vrlo lijepoj harmoniji.

Polako hodaju¢i ispod grana breskve, otezalih od plodova i poduprijetih debe-
lim rasljama, razmisljamo o sudbini ruralne civilizacije, o ,,novom selu® gdje vino-
grad gubi svoj posveceni status. Tko ¢e djeci na $kolskoj ekskurziji recitirati Galo-
vica sa sjajem u oc¢ima. ,,Bregi so se zlatom pozlatili, / V crlenem listju rosno grozdje
spi. / Trsi so se zmed redov poskrili, cehulka samo gdi gdi vun gledi..,". Poslije Ham-
vaseve ,,Filozofije vina“ nema medu Panoncima nikoga tko bi se s toliko strasti pri-
hvatio ,kalokagatije trsa“, kako bi to rekao moj profesor Bartoli¢. Nas podravski
Sipek posljednji je mozda slavitelj i sljedbenik gori¢ne romantike. Vole ga umjet-
nici, slikari, pjesnici, fotografi. Poznaje svaku svoju parcelu, svaki kut svoga car-
stva u husarskom zelenilu li§¢a. Dani mu miri$u na domace vocne likere s police
u podrumu, nocu slusa kako se jabuka po bilogorskoj kosini kotrlja prema Koza-
revcu, poskakujudi po cesti u ritmu moldovana iz njegove mladosti.

I sve bi mozda bilo donekle dobro, da nema toliko mnogo napuklih zidova i
klijeti na prodaju, toliko rasplazale loze, koju nitko viSe ne odrzava. Kao ljubitel;
semantike, ispituje me Puro znam li odakle ide glagol zatrajati, pustiti vinograd
propasti? Ne znam, odgovaram, a on mi objasnjava: Bilo je to za cara Trajana, pod
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¢ijim je Zezlom Rimsko Carstvo bilo najprostranije i najmo¢nije. Pregazili su Pano-
niju, do Dacije dosli, sve osvojili i prisvojili pod rimsku vlast. Trajan je dao iskr-
¢iti vinograde i posaditi Zito, da nahrani svoju golemu, gladnu vojsku. Narod je
patio, ali vinogradi su zatrajani, propali za sva vremena. I to se ne bi smjelo dogo-
diti u Lijepo nasoj, gdje je vino ljudima ponos i posao i utjeha. I gdje se plemenka
polako vraca ,,na mala vrata!, da ude u knjige i leksikone i ponovo bude priznata
autohtonom sortom.

Eto, zbog Pure i mojega djeda Stjepana, ljubitelja vina, Zeljela bih to dozZivjeti.
Bude li mnogo dobre volje, zdravoga razuma, Ciste racunice i mrvica srece, nece-
mo dugo cekati. Dizem zdravicu u to ime: Zivjeli!

2024.

(Prva nagrada strucnoga suda)
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LAGANIM KASOM CEZ BREGE NASUTE POVIJESCU

Ivan Kutnjak, Cakovec/Lopatinec

Storija perva.

Daimam... hoce se reci: da imam belu kubilicu! Dve bele kubilice. I zlatu kuci-
jicu. Tu, na tem gori¢nemo poto. Vu Banfiju. ,,Banfi! A kaj vam ga to dojde?“ - pri-
upita jedna mlada semset i nekaj... Nepripitomlena Zagrepka. Ali kaj je vec. ,,To
mu ga dojde” - probam rezbistriti mlaku -,, kaktiga jeden princ z Tiringije, hoce
se reci knez, ne, ne kines, ban, banfi¢ Jano$ Pervi (1335. - 1388.), banfi¢ kaktiga
sin MikloSa Pervoga, neee... nenene neee Milosa Gerdoga! Ali denes je ze svojim
bratecum Stefekum na poto po Zagerjo.“ ,, A kaj oni tu delaju?“ - pita dalje rado-
znala guska. ,,A kaj bi ban delal, nek puckerde nagajnal, g*r pa d*1. Po temi pukla-
vaj stezicaj“ - puknem ja paradajz vu vetrobran. ,,A valda imaju neksega vrazega
posla... Na priliku goricu $pricati. Ze pantakanum... Suprotif buham. I kebram" -
ruknem ja po serdini. Intele... densje.

Ah, ti poti $trigoski! Sakaj su tega zpretrpeli... Napriliku gda si je padre Neza-
remus lukju z motikum eljti §tihacum tam gori takorekuci doli spod cirkvenega
turna... naj bi si dnevnoga presiril. Vu boravek. Pod zemlum. Strigoskum - veli-
ju Jozek Bedekovic. De sankta Helena Prajor. Svetega Pavleka skolarec. A oni to
najbole znaju. Kajti su z okincene knige pa potem vu svoje knige z rimskemi slo-
vi¢i lepo nakincili kaktiga ,,locus nascendi Sti Hieronimi intra ruderibus Strido-
nis occultatum®

Storija druga.

»Dekanter-i“ se danas manje-vise usmeno, jednoru¢no prenose hrvatskim
standardom. Pa se tako spominje Strigovski vinsko vinogradarski sjevernohrvatski
rajon, koji se ovih dana okitio s dvadeset i devet vinskih najvisih odli¢ja. U Londo-
nu. Tj. Londri. ,.Ca je lipa Londra...“ Prije ove guzve s izborima. Konzervativcima i
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torijevcima. Tj. labraburistima, tak nekak. Medu imenima koja su najsjajnije zasja-
la su ona koja i nastavaju svojim biranim ,flancima® vitis viniferae Sent Urban,
Maderkin breg, Rimscak, Zeleznu Goru od zemle ilovice, Strigovéak etc. A medu
onima koji oblizuju svoje nepce i tjedan dana kasnije negdje na Tres$njevci, Pan-
tovom S¢aku, Medvedo. .. S¢aku, kolaju u potaji imena $trigovskih i medimur-
skih ,,pevni¢nih“ podzemnih ¢arobnjaka: mistera Kuncic¢a, Stampara, Cmrecnja-
ka, Novaka, Tomsi¢a, Dvanajsc¢aka, Hazica... Da ne idemo dalje. Lijepo je vidjeti
te danasnje carske namjesnike u svom punomu sjaju u bljestavilu njihovih vinskih
kapelica i katedrala, napriliku one mistera Stampara, Cmrec¢njaka, Borisa Novaka
etc., te bolte i lukovi, ti hangari od ,,pusipela® Koji samo ¢ekaju biskupa da prere-
ze verptzu. I prehiti kupicu. Onak, na eks. Vu ponor.

Razgovaram sa svima. Kada se nademo. Po poslu. Pri mesi. V kapelici. Gos-
pon Kunci¢, onaj sto ima predivan pogled na ,,soséde” z negdasnega ,,$en gehena“
(uostalom, i brajda tj. trsje mu je ,,rescepleno” na dvije domaje: donji dio vu kome
se zna zbrati i megla, meglicica Slovenica, i onaj brijezni, okupan suncem - sun-
cem i sencum horvackum) prvo ¢e o svojim peharima osvojenima na pikadu! A ja
se ve¢ pobojah da ¢emo morati ,,zutoga“ napriliku vun z pehara (,,zuti tj. musca-
to tj. Kunciceva klasika na hrvatskim vinskim ,,geografskim“ kartama, od kojeg se
i ,mertvi stanejo kak sveca potlam invazivno zamortanoga stenta“). A daje se na
pumpicu. Kak kapljice za o¢i. Toliko je dragocjen!

I sretan i skladan brak, a tako i poslovni odnos Gospodina i Gospode temelji
se na ,,bratskoj suradnji“ dvaju najstarijih bratskih naroda u ovom dijelu Europe
tj. pastirskoga stada kneza Samuela i takaj onoga kneza Domagoja. Verzej, domi-
cil gospoje Kunci¢ smjesten je uza samu Muru na Prlekiji, dok je mister Kunci¢ -
a kaj bi bil drugo - nekti Medzimorec. A to je znatno vi$e negoli biti Jugoslovénec,
Horvét, Europlan. Tj. Eroplan. Do Kuncic¢a se kak po toboganu! Jedino, gda se
dimo .... I gda se cesta najemput kak kaca z peespet heklinof na pet metri... Pa se
ti purini. Proti bregu.

Storija trejta.

Da je bilo pavlina Ivana Rangera vu Strigovi i Sankta Heleni malo duze (Tirol,
1700. - Lepoglava, 1753.) — a bilo je to razdoblje najzivlje crkvene gradnje na ovim
prostorima nakon odlaska Osmanlija — danas bi u ovomu prelijepom kraju bilo
~romarije” vise negoli na ,hadzu®. U Meki. Ipak, da toga tj. Njega nije bilo, ovoga
samozatajnog likovnog iluzionista, na tragu njemackog i talijanskog baroknog ilu-
zionizma, nakon svojih remek-djela u Lepoglavi, Remetama, Purgi et cetera, osta-
vivsi i ovdje, u Strigovi velik dio sebe i svoga neponovljivog likovnoga talenta, ne
bih ja sigurno imao sre¢u prije nekoliko dana nazo¢iti neponovljivu bras koncertu
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akademskog sastava ,,Ad gloriam brass“ u prekrasno dekoriranu koncertantnom
prostoru. Pola koncerta bio sam o¢ima prikovan uz onaj desni bo¢ni stup. Da nema
nicega drugog u toj ,,trolisnoj* cirkvici, ovaj bi stup bio dostatan da isprica cjelovitu
pricu o vjestacu (od vjest!) vu belomu. Rangeru. Obermesteru kista, oblika i boje.

Vidjeh tamo negdje u ¢etvrtom redu i Noru, danas Nemec, akademsku glazbe-
nicu udatu za Strigovéanera Nemeca. Nora, vitka i stasita, razgovorljiva, Madari-
ca podrijetlom, uéinila je zadnjih desetak, dvadesetak za glazbu, za glazbenu Stri-
govu toliko da je u najmanju ruku zasluzila bistu od gipsa, ne daj boze leda iliti
barem ¢okolade u ovdasnjemu Drzavnom arhivu! Zajedno sa svojim ,,ambasado-
ricama“ i medimurske, i hrvatske i svjetske glazbe $irom Hrvatske — od mora do
gora i §ire. Tj. sjevernije.

Ku$am sebe ponekad zamisliti s gu$¢jim perom u ruci u ,,apartmanu® koji je
nekad nastavao ,artium doctor® pater Johannes. Aus Tirol. Medutim, Jozek, Jozek
Drugi ¢asne uspomene Marijen Terezijen Wiese rekti bimo Zon ukinuo je ¢asnu
bracu. Pavline. Niks vajta. Nega ga vise. Niti ga nize. Kaj je bilo, bilo je. Skromni,
ljupki samostanci¢ u Stridonu dospio u ruke Propadala. Tj. propadanja. Sve tako
do nekoga zZupnika Mozara. Koji ga je — vu dvacetom - prodao (tvrde neki, drugi
se pritom blago nakasljaju), namirivsi njime dugogodisnju vjernost svoje kuhari-
ce. Danas je ovdje ugledan hospicij, ,,$pital®, estetska kirurgija. Za limenu bizute-
riju, Cetveronos$ce. Na $tiri ketace. Koja u sve vecemu broju stize. S onkraja ,,$en
gehena® Na rehabilitaciju. ,,Kirurski odjel“ u vlasnistvu potomstva dobrocinite-
lja plebanusa.

Storija Cetrta.

Lebar i Lovrec (Lovrec, Srec¢ko - vi¢, onaj u podrumu, jedan od vrijedna dva
brata) bili su mentori mnogim kasnijim zaljubljenicima u vinogradarenje, ,,gori-
Zarejne’, jos vise u podrumarenje u Strigovi i Sire. Prva ambalaza kod prvog spo-
menutoga bile su cisterne od plastike volumena nekih desetak, dvadesetak hekti.
Ne jedna, nego postrojba. Na samomu vrhu ,,Zeleznoga brega“. Danas ih je zna-
la¢ki i majstorski ,,rekuperirao® u rostfraju ,,nizinski“ vinogradar i vinar - vrijedan
zet Milan, Milan Zidov z Cirkovlan. E, da, bil je taj, spomenuti gospodin ne mala
$arza kada je trebalo... reci ,ne“ inZenjerijskom bataljunu, $to li je ve¢ bio onaj u
Chaktornji (kako su se Ugri preseravali, naj nam odprostiju na izrazu!). Leta Gos-
podnega (i naseg, medimurskog) toga i toga, bilo je bogmes i malo vroce s petsto
dece, kadetlinof skriti se v grmje v Globetki gda su se ,,tulipani, hoce se reci: ,tali-
bani“ zaletavali z migecum prek streke... Bogmes yes, kak bi rekel Robert Ajzen-
$tajn. Anstaj, kakti ga ono zoveju. I neje Robert. Bilo bude Stefek, Kracek, Zlat-
kec, tak nekak. On kaj televizore popravla. Vu Stridonu. I ima ¢mele. Okoli sebe.
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Za saki slucaj. Tj. za slucaj reklamacije. Even tu jalne rekuperacije. Obavlene uslu-
ge. Da... To je to.

Je, honoris kauza profesur L., Franciskus, presel je f Afstraliju. Zastuderal je
muziku. Bil zaposlenik vu Dravskomu. Serdis¢o. Vu ,luckoj®. Re$ pabliki. Dokac
ga neje - nekaj vu temu smislu i sam je jempot natuknol - kaktiga Hervata. Gru-
dobranca... Drugi se tomu smejeju: ,,Je, a ono kaj se je delektora zeni... malo pre-
ve¢ prismical!?“

Gdo bi ga znati kaj je tu serdina. I gde je lukja vu zemli. Za drugi kompunent.
Z zalublenim Mesecum. Nad skerlakum...

(Barba z vane)

(Druga nagrada strucnoga suda)
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O VRATIMA I PRAGU. O PRASKIM VRATIMA

Davor Grguric, Delnice

Vrijeme prolazi i zatvara za sobom mogucnosti i prilike za vrata, duhovne dveri
koje, jednom kad se zaklope, razdjeljuju svo misaono klupko koje nosimo uza se,
od zatvorene niti ostanka, mira, sazrijevanja i zrenja, koja se nastavlja sporo nama-
tati izvan naSeg dosega i daljnjih upliva, s one zavratne strane vremena i prostora,
kojem viSe za vratnicama ne pripadamo.

Covjek je jednako gordo koliko i ranjivo bice, kojemu ni cijela hrpa ispeglanih
stoljeca nije dovoljna da se rijesi i procisti od svojih izguzvanih strahova, slutnji,
srdzbi, spoznaja i napora. Uvijek gubi i pobjeduje, biva oamaren i $amara, spre-
ma nemir i rasprema opustanje za rjedih odmaranja, i uvijek smislja i bira razloge
i povode za neke nove odlaske i vracanja, koliko god svrhoviti ili pak besmisleni
bili. Sva se povijest ljudskih kretanja i mijena u konacnici razdjeljuje, stiti, rasipa
ili sabire unutar ili iza nekih vrata, sasvim odredenih vratnica ili nutarnjih misao-
nih dveri koje potrosni smrtnik rastvara da bi se podario svijetu i suocio s njime,
ili se iza njih povlaci pa ih zatvara da bi se zastitio, opustao, ljubio i oporavljao, ili
makar dostojanstvenije krvario u mirnoc¢i.

Zato vrata znace razdiobu prostora i svjetova, odjeljivanje zavr$enog od otpo-
celog, ¢uvanog i branjenog od izlozenog i nesigurnog, dovrsenog od nedovrse-
nog. Zaklju¢anog od nezaklju¢anog. Vrata su zapravo ociti dokaz smrtnosti, pro-
laznosti, nesigurnosti. Nemira i potrebe za mirom. Jer da toga nema, ne bi ni vra-
ta trebalo. Ali naravno da vrata oduvijek ljudi traze i da su im neophodna, koli-
ko je bitno i sve ono $to za njima (ili pred njima) treba cuvati, skupljati, drzati...
Cak pomno skrivati.

Vrata su brana, koliko i prolaz. Jednako su izlaz, koliko i ulaz iz scene u sce-
nu, doba u doba, dimenzije u dimenziju. Nekako uvijek ¢ovjek (iz posve razli¢itih
razloga) udahne, kad se otvaraju, i izdahne, kad se zatvaraju. Na mnoga se vrata
kroz mijene vremena kucalo i lupalo, greblo i udaralo. Mnoga su se ¢uvala da bi
trajala, a neka se i nisu, da bi se kasnije lakse razvalila. Poneka, manje bitna, nikad
se ne zakljucavaju, a neka su pak stalno bila ¢uvana, pomno zakracunata, zatvara-
na uz posebne brave i cak dodatne, tajne mjere opreza. Sve u svemu: vrata su bitna.
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U puckim $aljivim pricama o Pausetu/Pavlusi u Gorskom kotaru, taj glavni
junak - dobro¢udan bedak doslovno shva¢a materinu kletvu ,,Pause, Pause, lecka
vroata te buodo toukua!® (,,Pause, Pause, tuda vrata ce te tuci!) te joj on inatlji-
vo odgovara ,,Kaj be me lecka toukua, noaj me roaj doajo maja!“ (,,Sto bi me tuda
tukla, neka me radije (tuku) moja!“), potom skida ulazna vrata s vlastite rodne kuce,
naprti ih na svoja leda i odlazi s njima u svijet, ususret i na izazov svojoj sudbini.

Majka zdvojno i o¢ajno gleda za njim, uvjerena kako taj nesretni ¢aknuti mla-
dac nece imati sretan zivotni kraj, zbog ¢ega mu je i uputila tu kletvu-metaforu
(»Tuda vrata Ce te tuci!“), koju nije uopce shvatio, niti izvukao neku pouku iz nje.

Ipak, na kraju te pucke pripovijesti, Pause uspijeva ste¢i bogatstvo (o detalji-
ma te price jo§ ¢u vam drugdje pisati) te se osokoljen i presretan vrac¢a rodnoj kuci
i nevjerujucoj materi. (Pretpostavit ¢emo, donesavsi - uz blago koje je stekao - ona
ista originalna ku¢na vrata, k svome domu). Cak i bez velike mudrosti i naroci-
tog promisljanja, uspio je, dakle, osigurati bolji zivot i budu¢nost sebi i majci, i to
upravo uz pomoc svojih vrata kojima je, opterecen, prethodno krenuo u svijet.

Vrata su u drevnim pri¢cama Cesto simbolom razgranicenja, prepreke i zadatka
koje treba svladati, otvoriti, kako bi pojedinac (ili vise njih, ¢ak ¢itav narod) dosao
do neceg vrijednog, oslobodio sebe ili nekog drugog, domogao se slobode. Vrata
znace intimu, ¢uvanost prostora. Za njima se diskretnije dade disati, snivati, ljubi-
ti. Radati i umirati. Pa ¢ak i pisati o njima.

Vrata su nerijetko bila i izravan znak socijalne distance, klasna meda, ratna
obrana (pa i izvrsna preventiva u doba mira ili primirja) te, kao takva, mnogima
nesavladiva prepreka. Kroz povijest, vrata ¢esto porucuju tosta, ve¢ samim svo-
jim izgledom. Stede rije¢i, jasno zbore¢i nijemo umjesto svojih vlasnika. Niposto
nisu ista vrata gospode, plemica, vojske i crkvenjaka, i vrata sirotinje.

Uvijek su to bila vrata ovih, ili onih. Oznacena znakom kriza iza kojeg sniva-
ju prvorodenci, ili neoznacena, nezamjetna, pa ¢ak i nebitna, kroz koja nitko i ne
pomislja udi. Ili su to ona, kroz koja Zele uci bas svi! Pa bila to vrata dvorca, crkve,
bolnice, banke, ili samog Raja.

No, kad su ve¢ tu, kad ih imamo i trebamo, onda je ipak bolje da su jaka, ¢vrsta
i stabilna, ukrasena i oku ugodna. To nam je pruzila dugotrajna njegovana kultu-
ra estetike, koja se neko¢ podrazumijevala u ljudskim prostorima, a danas je ocaj-
nicki trazimo bar negdje, u dosegu svog oka, s prikrivenom nostalgijom.

Neko¢, ima tome ve¢ dvadeset dvije godine, objavio sam zbirku pjesama ,,Pogres-
na vrata“, pustajuci, kako to ve¢ autori ¢esto znaju, ¢itateljima na volju da pogada-
ju i zakljucuju jesu li ili nisu ta moja (ili njihova?) ,vrata® (zbirka, pjesme, zZivot?)
pogresna ili nisu. U ono doba osje¢ao sam se makar kratko povlasteno, $to sam tu
knjigu napisao i uspio je objaviti.

Ovih dana boravim u nevjerojatnom Pragu. Uzivam u otkrivanju slojeva ¢ude-
sne povijesti ovog mjesta, ovog velebnog grada i strpljivog ¢eskog naroda. Dobro je
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kad narod $tedi svoje trajanje, kroz umijece gradenja strpljenja. I postojanih, kva-
litetnih vrata... A dok su ga stvarali i naslagivali povijest kroz brojna vrata proslo-
sti, Prazani su postavljali i ukrasavali vlastita vrata svojih bivanja i prezivljavanja.
I ja se ovih dana u Pragu ponovno osje¢am privilegiranim, $to mogu toliko dugo
boraviti na tako zanimljivom mjestu, prepunom ljepote.

Moj mobitel je ve¢ pretrpan svakodnevnim slikama odasvud, iz svih gradskih
uli¢ica, trgova, parkova i mostova. Jedan prizor velebniji od drugog! Jedan zani-
mljiv prizor do drugog, jo$ posebnijeg... To je Prag. Sa svojim neizbrojivim pri-
¢ama za mno$tvom vrata, dveri i kapija. Rezbarenih, kovanih, tesanih i lijevanih.
Vrata su ovdje bitan dio price o jednom ¢udesnom gradu i ljudima koji su sva ta
vrata stvarali i postavljali, da bi potom kroz njih ucestalo prolazili, ili bi ih zatva-
rali, da se kroz njih ne prolazi vise nikad... No jedna misao u meni na mala vrata
kuca: U Pragu su sva vrata prava. Iz brojnih ¢uvanih i otkljucanih razloga, nijed-
na nisu pogresna.

(Treca nagrada strucnoga suda)
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GRADISCE, TKO ZNA GDJE POD NEBOM,
ili put u Pinkovac

Tomislav Marijan Bilosni¢, Zadar

U juzno Gradisce, u Pinkovac krenuli smo iz Koruske, iz Vogaua, to¢no u pod-
ne, na dan kad je papa Ivan VIII. 879. godine blagoslovio kneza Branimira, hrvat-
ski narod i zemlju. Do Pinkovca je jedan sat voznje, tako stoji na Rome2Rio. Na
uredaju za navigaciju, takoder. Prvi put idem u posjet Robertu Hajszanu Panon-
skom, doktoru znanosti, pjesniku, uredniku, izdavacu, pokretacu Panonskog insti-
tuta, koji mohikanski ¢uva hrvatsku rije¢ u ovom dijelu svijeta.

Dakle, sretao sam Roberta do sada u Zadru, Koljnofu, Petrovom Selu, Rese-
tarima, Banju na otoku Pa§manu, toliko da bih mogao govoriti o iskrenom prija-
teljstvu i zajednickim anegdotama ispuniti prostor ovog teksta. Ali, to nije razlog
moga puta u Pinkovac i to ne bi otkrilo tajnu moje danasnje potrage za mjestom u
kojem Robert Zivi. Zelja mi je da tajnu otkrijem u pratnji svoje vile Hrvatice i sve
stasitijeg mladog Kraljevi¢a, hodoc¢asnicki prolazeci kroz mjesto koje se na hrvat-
skom jeziku zove Pinkovac. Ime mu moguce potjece od rijeci pinca, $to bi moglo
znaciti okrugli kruh, uskrsni kola¢ od brasna, maslaca, jaja i $ecera, pogaca ili sir-
nica, a moguce i mala lampa koja se lako moze bilo gdje prikvaciti. Ili je u pitanju
pinkl (pinklec), jednostavno zavezljaj, zamotuljak ili kakva bosca. I rijeka koja ovud
protjece zove se Pinka, a nije mrvica, u Madarskoj, juzno od Kérmenda, utjece u
rijeku Rabu, najvecu pritoku Dunava, u kojoj su s mlinskim kamenom oko vrata
utopili svetog Kvirina Sisackog.

Dakle, Zelja mi je pro¢i tu geografsku to¢ku, mjesto na njemackom jeziku zna-
no kao Giittenbach, okruzeno Sv. Mikulom, Velikim Medve$em, Zamarom, Zabjim
Selom, Seskutom, Pra§éevim, Jezerom, Zaj¢e Selom, Hrvatskom Cencom, Santale-
kom, Stinjakom, Tudoricom, Puni¢em, Sv. Mihaljem, Lipovcem, Hrvatskim Hasa-
$em, Hobdecima, Katalenom, VardeSom, Novom Gorom i drugim mjestima koji-
ma se izgubio trag hrvatskog imena i u kojima se mukli glas hrvatskog jezika cuje
tek u $umu vjetra u potkrovljima kuca ¢ija vrata prema suncu juga ostaju zatvorena.

Vozimo se u smjeru Beca i sad vidim da necu sti¢i u vrijeme dogovoreno s
Robertom. Crni vlazni asfalt pod svibanjskim suncem postaje sve uzi i duzi kroz ova
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austrijska sela sa svojim lakiranim ku¢ama natiskanima uz put. Sre¢a $to na zavoji-
ma nema ograda i zidova kao kod nas, ve¢ su travnate povrsine oko kuca okruze-
ne Sumarcima, grmovima ruza, stablima i kapelicama. ,,Samo nemoj dodavati gas,
ovdje su kamere na svakom koraku®, upozorava me vila Hrvatica. A ja vozim kao
da pjesacim. Ako u nesto i ne lupim od brzine, lupit ¢u od nervoze i straha, tim vise
$to mi se ¢ini, a zapravo sam siguran, da me navigacija vodi na krivi put. Ponov-
no unosimo ime Giittenbach, i baba alapa¢a mi govori da nastavim ravno krivu-
davom cestom narednih 15 kilometara, i ja oko Wildona pokusavam zaobic¢i auto-
mobil s konjem u prikolici, ali ne ide. Gledam kako mazda sa stotinu konja vuce
jednog konja u prikolici, a ona leluja kao da je u njoj krilati Pegaz koji ¢e svakoga
¢asa poletjeti preko brezuljaka u pravcu Salzburga i Linza, dok mi kaskamo za njim.

Na navigaciji se odjednom pojavljuje brojka koja nemilosrdno kazuje kako do
Pinkovca jo$ treba sat i dvadeset minuta voznje. Za Boga miloga, opet smo se vrati-
li uz Muru, sivu i mutnu, koja je i sama pozelenila od bijesa. Sto da radim kad opet
¢ujem ,,skrenite desno, skrenite desno“. Navigacija mi je ocito azurirana po karta-
ma iz doba Franje Josipa L., ili ovaj virtualni svijet danas nista viSe od zbunjivanja
ne nudi ¢ovjeku koji mu se obraca. Navigacija nece priznati pogresku, tvrdogla-
va je poput mene koji je zelim ispraviti. Vozim dalje, ne skre¢em desno, nije mi do
skretanja. Ve¢ sam u Zivotu i previse skretao, $to zbog svojih §to zbog tudih odluka.

Sunce je ve¢ prestalo rasti kad mi se pred o¢ima zaleprsala ploca s natpisom ime-
na Stegersbach, $to ¢e re¢i Santalek, a potom smo usli u Bocksdorf. Vozim cestom
broj 57, razgledavaju¢i okoli$. Austrijanci su u slaganju kockica bolji od Dana-
ca. Lego arhitektura ocito je ovdje prvotno rodena, gdje je sve geometrijski briz-
no poslozeno, a opet ne i unificirano. Svaka obitelj za sebe gradi svoj mali edenski
vrt, vjerujudi da iz njega nikad nece biti izgnana. Miris pokosene trave, miris ruza,
miris vode, ¢ipkasti izgled mahovine i rutavi listovi trave koja raste uz kanal isko-
pan duz ceste, vrtovi isfrezani Ce$ljem, i travnjaci koji se Sire poput pjene na svi-
banjskome suncu, $ire se prostorom, kao da ¢e svakog ¢asa poletjeti put neba sto
poprima istu boju. Zajedno sa sokolovima $to stoje na zicama i kolcima i vranama
koje se u troskoku kre¢u izoranim njivama. I bas na zavoju jednog takvog dijela
nekog naselja isprijecila se ploca s natpisom Rausch Park in Burgenland.

Sad bar znam da smo u Burgenlandu. U Gradi$¢u. U hrvatskom Gradi$cu,
kojim se vozim kao da jasem na konju. Slicno hrvatskim velikasima i plemenita-
$ima koji su ovud svojedobno jezdili cesarskoj kruni na poklon, pa i onda kad im
je sjekla glave. I uzivam ulaze¢i u ravnicarski kraj, na sam zapadni rub Panonije,
pejzaz slican ravnokotarskom, samo osi$an i pocesljan, umiven i njegovan, apo-
tekarski sreden, poslozen rukom ¢istunca, gdje male seoske kuce kroz svibanjsku
koprenu gledaju na brezuljke na kojima se ko¢opere dvorci i kule.

Baba iz babilonske navigacijske kule upozorava nas da za devetsto i pede-
set metara skrenemo lijevo i mi skre¢emo u Sankt Michael im Burgenland, dakle
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u mjesto Sveti Mihalj. Lijepa crkva, djeluje tek okre¢enom. Trg s rodama. Prizor
poput tv ekrana u boji, sve je u cvijecu. I jedna visoka jela, koja me, ne znam zbog
Cega, podsjeti na doba Marije Terezije.

I gle, Glittenbach. Kona¢no Pinkovac. Nakon tri kilometra pise: Dobro dosli
u Pinkovac, a samo koji kilometar dalje nitko koga sam pitao nije mi znao, ili nije
htio, tko ¢e ga znati, kazati gdje je taj Pinkovac. Uz cestu reklame i kuce, u svakom
dvoristu cvijece. Raspelo poput suha $tapa. Vidim i daleki toranj crkve. Sareno
mjesto u zelenoj oazi s lijepo oblikovanim vo¢kama. MiriSe na jorgovan, na ustir-
kano ¢ipkasto rublje. Jedan stariji ¢ovjek sjedi na tek pokosenoj travi. Zena pod
lipom rastire rublje. Pored kapelice guska $iri krila, ali se ne pomice. Moja pola-
gana voznja s otvorenim prozorima automobila, ne zanima ni psa boje lisice koji
mirno prolazi s jedne na drugu stranu ulice.

Stigli ste na odrediste, grakce navigacijska baba, i ne prestaje. Robert, uzdi-
gnutih ruku, stoji sam izmedu Crkve i Panonskog instituta, i mase nam. Mase kao
$to se mase u kakvim dalekim lukama dok u njih pristaje brod koji stize s dale-
kih mora. I nikog drugog uokolo nije, samo on koji mase, a ja se ¢utim kao da mi
masu ljudi iz svih ulica, iz svih kuca, s vrata i prozora, cijeli Pinkovac, svi njego-
vi Jjudi. Sveukupno njih 883. Automobilom prilazim na dohvat njegovih ruku, a
on nas vec fotografira, i dovikuje: ,,Prijatelja se ¢eka dva sata® A cekao je tri satau
rano monotono popodne, strpljivo tu pred Crkvom poput kakva redovnika poboz-
no brojec¢i minute.

Pogled mladog Kraljevi¢a bio je odgovor na pitanje ho¢emo li odmah kre-
nuti na rucak ili u posjet Institutu. Odlazimo u restoran koji drze Kurdi. Globa-
lizacija Giittenbacha zapocela je jos§ s osmanlijskim navalama na Be¢. S migracij-
skim promjenama s vremenom moze do¢i i do promjene imena mjesta i do poja-
ve tisu¢u drugih ¢uda. Za ponoviti je: mjesto na hrvatskom jeziku zove se Pinko-
vac, na madarskom je Pinkdc, na slovenskom Pinkovec. U kurdskom restoranu
tresti kurdska glazba. Sjedamo uz prozor izlazudi se svibanjskom suncu i pogledu
na selo. Na ulici nikog od popisanih zivih dusa u mjestu. Prizor nirvane kao da se
prenosi kroz vrtove, vo¢njake, sve tamo na zapad do polja i dalekih njiva. Ne spo-
minjem, ali muci me pitanje gdje su ljudi, oni koji su uredili svaki dio mjesta, uci-
nili svaku plohu ¢istom kao stol za kojim se spremamo blagovati; i divlje tresnje i
sitne Sumske jagode kao da rastu na salvetama, Zivica uz seoske putove obrezana
je po koncu, sve $to je lijepo i dekorativno, od cvijeta do kakva zanimljiva lista u
travi, treperi iskricavo.

Narucujem bijelo burgenlandsko vino i prije grla, zbog predostroznosti od
korone umivam njime ruke. I svoje sam lice lagano umio s nekoliko kapljica. Vino
je tipi¢no panonsko. Veltlinac zeleni, rasprostranjena sorta u Donjoj Austriji. Slicno
graSevini, s viSe vocne, alpske svjezine i s pomalo paprenastom aromom. Gospode,
sad mogu blagovati §to mi ponude. Zemlja i sunce u vinu svako ¢e jelo preobraziti u
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ovdasnje trojstvo kruha, masti i vina. Uostalom svako dobro vino vrijedno je devet
uzastopnih inkarnacija. A ovo $usti kao fina tanka zelena svila, miriSe na tek pro-
cvale ljubice uza zidove kuca na ¢ije se slamnate krovove uhvatila mahovina boje
br§ljana. Konobar preporuca ¢evapcice, burgere, becki odrezak, cordon bleu, chic-
ken krilca, i drugo grill meso. Odlu¢ujem se za onu mesnu mjesavinu u kojoj se
nudi i kobasica, siguran da su je Kurdi nabavili u Austriji, a ne u Turskoj. Kona¢no,
$to se narudzbe jela tice, sporazumijevamo se brojevima jela, a ne njihovim nazi-
vom. Broj moga jela je 9. To je i inace moj broj. Njegovu ritualnu vrijednost preu-
zeo sam iz Homerovih djela. Uglavnom meso je bilo takvo da bi umjesto noza bila
svrhovitija kurdska sablja skovana negdje u Damasku. Ono u ¢emu nisu pomogli
ni noz, ni zubi, rijesio sam kiirdanom kako se na kurdskom jeziku kaze ¢ackalica.

Po objedu odlazimo u Panonski institut. Penjemo se na kat u sobu punu knji-
ga, slika, plakata, kataloga, zbornika, novina, starih kalendara, instrumenata, sve-
ga i svacega. Kako je nedavno ovdje radila Likovna kolonija, prostor me podsje-
¢a na moj zemunicki atelje u kojemu je jos preostalo slobodnog prostora za jedan
manji crtacki notes. Od jedne do druge naslagane hrpe jedva se prolazi. Svemu
tome i ja dodajem svoja nedavno izi$la Izabrana djela, i jo§ pokoju knjigu vise.
Vila Hrvatica priklanja se svojim poklonima. Listam Panonske ljetopise, Panonske
listove, i druga izdanja, mnoga koja mi dodose pod ruke. Osje¢am njihovu draz
suocen mjestom nastanka ovih izdanja. U pitanju je velika memorija gradi$c¢an-
skih Hrvata, ali i hrvatskog naroda. Da je samo znati kolika je samoca utkana u
intelektualni rad, u priloge obznanjene na stranicama ovih knjiga i listina. Hoce
li sve to budu¢nost prihvatiti, ili ¢e Zivot nadmasiti sve zajedno. Robert mi poka-
zuje zemljopisnu kartu iz 16. stolje¢a kad je Hrvatska bila jedna unija s Austrijom
i Madarskom, kad nikog, kao ni danas, nije bilo briga $to Madarska nema more.
U Kalendar 1931. godine kao da je utisnuta neka strepnja koja i danas muci gra-
dis¢anske Hrvate. Tu su slike Sigeta, Zrinskog, gledam kao da sam i sdm prisutan
tim prizorima. Ravnicarski malari¢ni prostor, u kojem do pojasa zajedno gacaju
brkati i bradati branitelji sa svilenim osvajac¢ima obrijanih glava umotanih u ¢alme.
I voda koja ¢e uskoro do¢i do grla i u¢initi kraj jednima i drugima. A jos u rujnu
1532. godine Turci su jezdili i ovuda uspostavljajuci svoju Tiirkenschanze krajinu
izmedu Feldkirchena i Kalsdorfa.

Nebo nad Pinkovcem s prosaranim oblacima kao rascvjetala bazga. U cvje-
tovima oblaka zvonik Crkve sv. Josipa u obliku tornja. Carobna i naizgled dale-
ka gradevina nalik obrambenoj vili. Dva manja tornja naslonjena na svaku stra-
nu crkve, kao da se odupiru obzorju. Inspiracija je stigla iz Hrvatske, simbolizira
hrvatsko kolo, hrvatski ples. Projekt crkve izradio je Karl Holey, povjesnicar arhi-
tekture i konzervator, graditelj katedrale sv. Stjepana u Becu. Svoja je zdanja obli-
kovao proporcionalno onomu §to je vidio izbjegavajuci svaki suvisni dekor. Crkva
je podignuta u jeku ekonomske krize 1929. godine, gradnju su pomogli mjestani.
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Ispred crkve kapela, dolazi iz suvremenijeg doba. U crkvi oltar od emajla, na olta-
ru kip sv. Josipa, tesara iz Galileje. Izgleda da razmislja kao filozof. Crkva je jed-
nobrodna, s ornamentima od opeke, gore na ispisanim gredama pod bac¢vastim
svodom ¢itam: Zdravo Marijo. Postaje kriznog puta od obojene majolike. Pratim
Krizni put u caklini. Kad ga obidem kao da sam obi$ao mjesto.

Tisina u crkvi kao da i nije od ove zemlje. U zapadnome svijetu ni jedna crkva
nije imala slike Cirila i Metoda, ovdje u Pinkovcu njihove freske bile su iscrtane na
zidovima crkve. Prilikom restauracije sveci su brisani, jednostavno majstori nisu
znali kome pripadaju ti likovi. Danas se govori kako su sveci izgledali tajanstve-
no, da su ljudi imali strah od njih. Vitraji postaju sve prozracniji i svjetliji $to dan
odmice, slike pobozno upozoravaju na novo svitanje.

Odlazimo na Keltski put, ulica je dobila naziv po ovdje pronadenom keltskom
novcu. Pinkovac je drugo nalaziste keltskog srebrnog novca po znacaju u Austriji.
Iskopali su ga oraci, dvije krave upregnute u plug. Kazu da neke od Zena jos nose
nakit izraden od tih nov¢i¢a. Ostalo se ¢uva u muzeju, pa kome se gleda, moze
vidjeti. Poslije podne je sparno i nije za muzeje. Zivot je i bez toga pun iznenadu-
jucih stvari.

Odlazimo u razgledanje, od Giittenbacha do Eberaua, na samoj granici s Madar-
skom. Tamo na desno, preko puta je Petrovo Selo, Jak, a gore na sjever Narda i
Szombathely. Na sve strane zelene se bregovi i polja. Prolazimo kroz sumu, i ve¢
s prvog proplanka gledam kako se tamo u daljini kao kakva filmska neman nabi-
jena na visoku stijenu u zalazu sunca zlati dvorac. Zaustavljamo se u prvoj kleti,
u Heiligenbrunnu, u rastoku obitelji Kedl-Hafner, gdje se to¢i uhudler, vino, uko-
rijenjeno ovdje ve¢ stotinama godina. Vino boje tre$nje, mirisa koji otvara nosni-
ce, s loze koja ne treba kemijske zastite. U Zemuniku je zovu smrda, u Zagorju je
poznata kao direktor. Grozde ove loze vole djeca i Zene. Zene su vinu i dale ime,
nazvale su ga po sovi. Uhudler. Onome tko ga popije oci postaju velike i okrugle
kao u buljooke sove.

Sjedimo pod odrinom gostionice Kedl-Hafner, uz podrumsku ulicu na Stifter-
bergu, okruzeni ku¢ama okrecenim vapnom i pokrivenim debelim slojem slame.
Medu lozom, cvije¢em i drve¢em. I pijemo uhudler, vino koje ne zvizdi u usima veé
u o¢ima. I da me sad pitate ne znam kojim bih ga domacim imenom krstio. Odne-
kud mi na um pada stih Blaise Cendrarsa ,,Kad volis treba oti¢i‘, a otkud ovdje Cen-
drars, ne znam. Mozda zato $to mi je na ovom planetu Zemlji, kao i njemu sve bli-
sko, posebice vje¢no lutanje. Iskusavanje, i isprobavanje. A uokolo vinogradi, Suma,
zasijana polja, oko kuca tresnje i orasi, cvijece koje se cakli kao vino boje dirana u
boci. Zeleno, zeleno je rumeno, ljubi¢asto kao okna apsolutno bijelih kuca, koje iz
svibanjskog gustisa punog vlage bljeskaju poput praskozorja.

U Giissing, u Novi Grad odlazimo javiti se u hotel u kojem ¢emo prenoci-
ti. Giissing je davno, u 16. stolje¢u bio srediste mod¢i i kulture, mjesto u kojemu
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su zivjeli velikasi, tiskari kao Ivan Mandelc koji je na poziv J. Zrinskoga tiskao i u
Varazdinu. Sad je Hotel der Freiraum, kako mu i ime kaze u slobodnom prostoru,
u polju uz neko Poljoprivredno dobro. Oko njega raste visoko i ve¢ klasalo zito.
I pir je ovdje ponovno u modi. Uokolo se spustaju ptice, koje se jedine kre¢u u ovoj
ravnicarskoj oazi. Kome i kako ispricati pricu o hotelu u polju, gdje se miris staj-
skog gnojiva mijesa s mirisom sljeza i maka.

Hotel se u devet sati navecer zatvara, pa dobivamo kljuceve kojima mozemo
otvoriti i vanjska vrata. Povjerenje stjecemo tako $to nam mlada, lijepa i stroga
recepcionarka tri puta provjerava putovnice, istodobno trazeci da svatko od nas
kaze svoje ime. Kako trazi, tako ponavljamo, dok u $etnju, negdje u polje, pored
nas promicu Cetiri mombka, Cetiri lijepa Arapina. Moj pogled s njihovih leda zavr-
$ava u daljini, ve¢ u vecernje modrim brdima. Novi se zamak svijetli, a takvih je
vi$e uzduz granice. Robert govori da je vlasnik dvorca umro prije pet godina, bio
je nasljednik Draskovica, onih koji su drzali Trakos$¢an. Nije znao hrvatski jezik,
kako se to cesto dogada kod trece generacije.

Sad dalje vozi Robert, a ja kroz otvoren prozor automobila snimam vecernji
pejzaz. Cvak-¢vak-¢vak-kv-kv-kkv. Mogao bih tako i dan i no¢. Na obzorju kopre-
na veceri. Poput srebrenog keltskog nov¢i¢a u daljini, na madarskoj strani, svije-
tli katedrala u Jaku. Uz put trce zecevi, sve do Eberve u dolini rijeke Pinke u juz-
nim gradis¢anskim brdima.

U Eberavi dvorac. Dvorac Eberau s opkopom, podignut 1400. godine. Izgra-
dila ga je obitelj Héder. Kasnije ¢e do¢i u ruke Erdddyja, ¢iji ¢e potomak Petar II.
postati hrvatski ban. Nikola Subi¢ Zrinski postaje vlasnikom dvorca Zenidbom
i zamjenom imanja. Kratko. Hrvatskom banu od dvorca je bilo prece da sultan
Sulejman ne prijede mocvaru potoka Almasa kod Sigeta. I u dvorac se opet vrati-
la obitelj Erdédy. I danas je u njihovom vlasni$tvu, zatvoren za posijetitelje. Aliiza
Nikolu Zrinskog. Kad je za jubilej sigetske bitke 2016. godine Nikoli Subi¢u Zrin-
skom postavljana spomen-ploca, Esterhazijevi nisu dozvolili da se ploca postavi
unutar zidina, veé izvana.

Na reljefu spomen-ploce stoji: ,U ovom kastelu je 21. rujna 1564. Nikola Zrin-
ski Sigetski, junak bitke kod Sigeta, oZenio svoju drugu Zenu, Evu od Rosenber-
ga. Povodom 450. obljetnice bitke kod Sigeta 1566. su postavili ovu spomenplocu
Hrvatsko kulturno drustvo u Gradis¢u, Gradis¢ansko-Ugarsko kulturno drustvo,
Veleposlanstvo Madarske u Austriji i Veleposlanstvo Hrvatske u Austriji.“ I tako,
ponovljeno na madarskom i njemackom jeziku. I to je to. Sturo i pomalo nepismeno.

Dvorac je sad prazan, u njegovim $umama vide se srne, plahe, graciozne, gle-
daju me svojim velikim vlaznim oc¢ima. Mir i ti$ina, kako i dolikuje jednoj civiliza-
ciji na izdisaju. Dok moja Vila i Kraljevi¢ gledaju srne i zamisljaju velmoze u $etnji
parkom, salone ispunjene sjajem i glazbom, ja slusam vecernji zvon s Crkve sv. Josi-
pa u susjedstvu. Zvonki zvon, veseo u taktu tau-tau-tau tau.tau-tau-tam-tam-tam.
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Kao da mi porucuje kako nije dobro kada se ¢ovjek ne ravna samo po zakonu svo-
ga srca i po vlasti svoje glave. Sve drugo lebdi u prahu povijesti. Tako danas pise i
Péter Esterhazy. A u mjestima uokolo Eberave jo$ se moze na¢i spomenika na koji-
ma pise Pro Patria mori (Slatko je i lijepo za domovinu mrijeti), zbog cega su nasi,
hrvatski vojnici u L. svjetskom ratu ginuli. A mnogi ludo izginuse.

Ni Erdédyji nisu vise tako mo¢ni. Uokolo dvorca selo. Uglavnom tu Zive vikend
seljaci, koji rade u Becu, a vikend provede na svojoj zemlji. Ni ovdje vise nema selja-
ka koji zive od rada na zemlji, mozda samo oni u mirovini. Ali sve je uredno i obra-
deno, sredeno po $pagi. Ovdje je to tako jo$ od rimskih legionara.

Dolazimo u selo Winten, u rastok obitelji Heinza Gansfussa. Tu zatjecemo
Robertova rodaka Gottfrieda Eberhardta iz Mischendorfa, hrvatski kazano iz Mis-
ke, susjednog sela Pinkovcu. Na ulazu u mjesto sv. Ante, stoji kip i prati tko dolazi,
a tko odlazi. Nas je propustio. Trenutno ovo je jedina klet otvorena u ovom mje-
stu, i prepuna je. Rastoke se medusobno dogovaraju koja ¢e kojim danom radi-
ti, tako da vlasnici ne konkuriraju jedno drugome, pa svi posluju uspjesno. Auto-
mobili parkirani u zitu, medu crvenim makovima. Ljudi ili sjede ili traze slobod-
no mjesto. Guzva, kao da je sajam. No¢ se ve¢ osula zvijezdama. Na madarskoj
strani Zmirkaju osvijetljena sela. Dobili smo mjesto na otvorenom. Masivan i pro-
stran stol izraden od orahova drva, kao da ga je gradio stari Bac¢var, davno pokoj-
ni Sime Zup¢i¢ iz Zemunika. I danas pamtim njegove price o vojnim podvizima u
slavu cara. Pijemo vino poput njega, ono koje se ne mijesa s vodom. Na stol dolaze
namazi, kruh premazan svinjskom mascu i ¢varcima, preko kojega su na velikom
drvenom ovalu poslagani naresci kobasica, Sunke, suhog mesa i jaja.

Noc¢ je sve gusca i vino s njom. Crna i modra no¢ s o¢ima bijelih fasada kuca.
Gradisce, tko zna gdje pod nebom.

(Nagradna povelja Kajkavskoga spraviséa i ¢asopisa Kaj)
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OD RUKAVCA DO KREMENJAKA I NATRAG

Radovan Brleci¢ Radek, Sveti Ivan Zelina

Pocetak je prosinca 2023. godine i lijepo suncano zimsko jutro. Nas Sestero;
Valentina, Dorica, Irina, Fran, moj ¢etveronozni prijatelj Grga i ja uspinjemo se
Uckom, stranom okrenutoj Kvarneru, natiskani u Valentininom Peugeoutu. Godi-
nu prije zajedno smo landrali vrletima Cicarije tragom putopisca Franje Horva-
ta Kisa. Na putu smo za Malu Ucku od kuda ¢emo pjesaciti sredisnjim grebenom
Ucke do Kremenjaka - jednog od njezinih vrhova.

Valentina i Dorica iskusne planinarke i same odusevljene Istrom opet su spre-
mno prihvatile poziv da mi se pridruze na landranju, ovaj put Uckom. Zbog godi-
na i zdravlja ne usudim se sam, iako ¢e hodanje bez izrazitih uspona biti benigno
spram uspona na Zbevnicu, a nedugo potom na Korita i Brajkov vrh zajedno s
Valentinom i Irinom.

Kao onda, i na Ucku kre¢emo iz Rukavca. No sada $irokom planinskom cestom,
koja je jos u ne tako davnoj davnini jedina, preko prijevoja Poklon, povezivala Pazin
u srediSnjoj Istri s njezinom kvarnerskom obalom.

Od Veprinca - kastelira na vrhu stozastog brijega 519 metara iznad Rijeckog
zaljeva - pod koji smo stigli za nepunih dvadeset minuta, nastavljamo uspinjanje
gustom Sumom bjelogorice dugackim zavojima i pokojom serpentinom do Vele
Ucke, naselja na najvisoj tocci prijevoja, 950 metara nad morem. Bez zaustavlja-
nja, iako bi za to bilo dobrih razloga, skrenemo na planinsku cesticu koja ¢e nas
zapadnom stranom odvesti do Male Ucke, dok ¢e dobrodrzeca stara dama nasta-
vit strmoglavo serpentinama u Boljunsko polje.

Kasno smo krenuli pa nestrpljivo zurimo u novu istarsku avanturu, jer u ovo
doba godine mrak ¢e zarana prevladat nad dnevnim svjetlom.

Nakon koja tri kilometra, stara, tko zna kada gradena cestica, novodobna $to
se asfaltnog pokrivaca ti¢e, dovede nas do svog kraja na 995 metara nad morem.
Tih zamalo 50 metara visinske razlike do prvih kuc¢a u Maloj Ucki - po domaci
Mala Uska, svladali smo i ne primijetivsi, vozeci najprije Sumovitim predjelom, a
onda prostranim gorskim pasnjakom. Nista znakovitog na toj planinskoj cestici
ne ukazuje da smo gotovo tisu¢u metara nad morem. I dok je pored nas promicao
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planinski krajolik u poc¢etku skuc¢enog obzora, sjetim se proljec¢a 2012. godine kada
sam se prvi put uputio put Male Ucke. U Veloj Ucki, kao ljubitelj ov¢jeg sira i skute,
skrenuo sam iz radoznalosti za putokazom Cesta sira. Prisjetim se svoje zabrinuto-
sti zbog voznje u nepoznato po tada neasfaltiranoj cestici vise nalik zaboravljenom
puteljku, uskom i pustom $to vijuga izmedu padine Vojaka i uzvisina koje ne daju
pogledu na unutrasnju Istru. Pazeéi da ne zapnem podvozjem za kamen ili upad-
nem kotac¢em u koju od vododerina, izbio sam uspje$no na prostrani pasnjak pre-
pun ovaca. Mala Ucka doceka me bez stalno naseljenih, iako je kroz proslost imala
i po stotinu zitelja. U prolje¢e 1944. selo su spalili njemacki vojnici, strijeljali dva-
deset dvoje muskaraca i Zena, gotovo po jedno iz svakog uskarskog doma, a osta-
le deportirali. Oni koji su se poslije oslobodenja vratili, njihovi potomci i novo-
doseljeni, otisli su iz Male Ucke pocetkom sedamdesetih godina proslog stoljec¢a
trbuhom za kruhom.

A onda se 1974. u pustu Malu U¢ku sa Sar-planine zajedno sa stadom ova-
ca doselila obitelj Maliki i obnovila ov¢arstvo i tradiciju proizvodnje sira i skute.

Dok sam hodao selom duhova, u doslovnom smislu, jer za tih pola sata nisam
susreo ni jedno zivo bice, a ni kakav drugi znak zivota, olak$anje zamijeni tjesko-
ba. Ne umanjuju je ni dvije, tri sacuvane kuce posivjele od starosti ¢vrsto zabrav-
ljenih vrata i prozora. Na jednoj stoji natpis Uckarski ov¢ji sir i broj mobitela. Kako
na poziv nitko nije odgovorio, obe¢am sebi da ¢u se jednom vratiti jer su me uspr-
kos osjecaju tjeskobe ocarali ostaci tog slikovitog, napustenog i pomalo neobi¢nog
sela, spomenika kulture sa statusom zasti¢ene ruralne sredine. A i nisam probao
uckarski sir ili skutu tu gdje se umijecem sirara, po staroj recepturi i ¢arolijom pri-
rode, mlijeko pretvara u vrhunsku deliciju u kojoj hedonist moze uzivati i osjetili-
ma i duhovno, ali ovdje samo od svibnja do rujna.

Tradicija proizvodnje ov¢jeg sira na U¢ki i susjednoj Cicariji duga je preko dva
milenija i bastinjena je od starih Rimljana. Rimske legije donijele su sa sobom u
novoosvojene krajeve recepturu izrade caseus formatum, jer je oblikovani ili uka-
lupljeni sir bio dio njihovog vojnickog sljedovanja. S vremenom, kako to uvijek
biva, originalna receptura poprima vise ili manje lokalnih osobitosti, a po njima
se i danas rade poznati oblikovani sirevi Mediterana.

I eto me tako dvanaest godina poslije ponovno na Cesti sira, no ovaj put ne
zbog sira. Njega ¢u dod¢i uzivati u srpnju, kada namjeravam zaviriti bas u svaki
kutak Male Ucke, jer ona danas nije viSe selo duhova doslovno, iako stalnih sta-
novnika jo$ nema. Novi su joj zivot udahnuli mini-sirana OPG-a Maliki, poneka
obnovljena kuca i ¢injenica da je polazite planinara, biciklista, letaca paraglajde-
rom i posjetitelja parka prirode Ucka, za obilazak nekih od sadrzaja parka.
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Zurimo! U potrazi smo za mjestom na kojem ¢emo ostaviti auto, jer danas je u
Malu Uc¢ku osim vikendasa koji obnavljaju djedovinu automobilima doslo i mno-
go onih koji ¢e poput nas iskoristiti sun¢ani dan za pohod na neki od vrhova ili za
putovanije kroz proslost i sada$njost jednom od tematskih staza parka prirode, ili
radi hodanja prastarim i starim putima, poput mene.

Tako mi se selo danas ¢ini posve drugacijim od onog kakvog pamtim, i dalje je
ostalo posebno i pomalo neobi¢no. U jednom imenu kriju se dva zaselka, Gornje i
Donje Selo, koje dijeli tek gorski potoci¢. To je mjesto na najvisoj nadmorskoj visi-
ni u Istri. Ako te dvije posebnosti nisu dovoljne, ima toga jo$. Gornji zaselak zove
se i Pilati, a nekadasnji stanovnici Brumnjanci, a onaj preko Potoka jednostavno
Selo, a stanovnici su mu bili Brubnjaci. Upravno Pilati su naselje u gradu Opati-
ja, a Selo naselje u op¢ini Moscenicka Draga. Posebno je i po tome $to je to malo
planinsko selo usamljeno pod krovom Ucke dobilo vodu iz $pine jo$ 1912. godi-
ne, priblizno u isto vrijeme kada se u, tada ve¢ cuvenoj, Opatiji i Lovranu gradio
suvremeniji vodovod. Nisu ovdje neobi¢ne samo svjetovne stvari ve¢ i one vjerske
pa su tako Brumnjaci pohodili crkvu u Vranju i bili pokapani na vranjskom gro-
blju, a Brubnjanci crkvu u Mos¢enickoj Dragi i na tamosnjem groblju sahranjiva-
ni. Tek u trecoj dekadi 20. stolje¢a Mala Ucka dobila je svoju crkvicu, jednostav-
nu i skromnu, ba$ kao $to su joj bili zupljani. U puku je nazivana Istarski Trsat, jer
zbog granice izmedu Italije i Kraljevine Jugoslavije Istrani nisu mogli hodocastiti
na Trsat pa su hodocastili u Malu Ucku ili na Poklon, s kojeg se vidi svetiste Maj-
ke Bozje Trsatske. Ta je crkvica do pred dvije godine dijelila je sudbinu napuste-
nih i rusevnih uskarskih kuca, da bi, obnovljena, zasjala onom istom jednostav-
noscu i skromnoscu.

Auto ostavljamo u neposrednoj blizini sirane Maliki. I ovaj put je nadem zatvo-
renu, no sada znam i zasto. Dalje ¢emo pjesice. Usput obidemo nedavno postavlje-
no spomen-obiljeZje Zrtvama nacista. Nepravilni pravokutnik od crnog mramora
na bijelom kamenom postolju s imenima svih strijeljanih Uskara i Uskarki i opi-
som zlocina, postavljen je na mjestu tragicnog dogadaja na prostoru izmedu Potoka
i stijene. Malo dalje je crkvica, zaklju¢ana, pa krenemo prema kraju sela. Zastane-
mo pored one javne $pine s pojilistem iz koje je voda potekla samo trinaest godi-
na nakon $to je u Opatiji i Lovranu izgraden prvi i ve¢i vodovod na principu gra-
vitacije. Tu se puti ra¢vaju. Usprkos postavljenim putokazima, nismo sigurni kojim
od tri puta moramo jer na njima nema Kremenjaka, a nigdje nikoga da pitamo.
Svi su otisli puno prije nas nekim o njih. Odaberemo nasumice onaj koji vodi uz
obradene lesice ogradene suhozidom. Da smo dobro odabrali, shvatili smo ubrzo.

Planinarski put odvest ¢e nas preko vr$nog grebena do cilja, slijede¢i trase novo-
vjekovnih krijumcarskih, srednjovjekovnih pastirskih, anti¢kih, a vjerojatno i pre-
dantickih putova. Osim zbog hodanja trasama starih puteva, na 847 metara visok
Kremenjak uputili smo se kako bismo vidjeli planinarsko skloni$te s promatra¢nicom
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ptica izgradeno godinu prije. Posebice zbog promatranja leta bjeloglavih supova
visoko nad Cresom, Krkom i Uckom, ako nam se posre¢i. Bjeloglavi sup je grabe-
zljivac iz porodice strvinara, najveca ptica u Hrvatskoj, s rasponom krila i do 290
centimetra, zakonom zasti¢ena.

Neko vrijeme hodamo kroz $umu planinarskom stazom niz blagu nizbrdicu, a
onda posve nenadano izbijemo na makadamsku cestu. Cestom se uspinje grupica
izletnika s manjom djecom. Pridruzimo im se i nakon upoznavanja razgovor pote-
¢e poput potocica. Iz Pule su, zaljubljenici u tracking — hodanje prirodom, pute-
vima po ravnici ili, kao u ovom slu¢aju, brdima, a krenuli su iz Suénjevice, mje-
sta na rubu prostranog Cepickog polja, duboko dolje pod U¢kom. Moj sugovor-
nik je i pasionirani bajker i ponekad prode ovuda na biciklu iako je cesta zahtjev-
na, a na mjestima i opasna zbog strmina, posebice pri spustu. Uz oprezniju voZnju
prohodna je i za automobile, $to vjerno dokazuje jedan koji nas upravo mimoilazi.

Jo§ kratko hodamo laganom nizbrdicom prije nego izbijemo na Podmaj. To je
planinski pasnjak, vise dug nego sirok, podno 800 metara visokog vrha Maj, koji
mu je dao ime. Iako je nedaleko od onog pasnjaka prije Male Ucke, na ovom ovce
odavno ne ¢upkaju skrtu, aromati¢nu gorsku travu jer oni kojima su se predci pod
Uckun bavili uzgojem ovaca i izradom sira, obradom zemlje pa i ribarenjem, danas
se bave turizmom - manje mukotrpnim i unosnijim poslom.

Kao spomen na vrijeme kada je ovcarstvo bila vazna gospodarska djelatnost na
Ucki ostale su na Podmaju rusevine starog pastirskog zaselka. U kamenim kudi-
cama od proljec¢a do prvog snijega, obilatog na ovim visinama, boravili su sa sta-
dima ovaca pastiri iz naselja s isto¢nih padina Ucke.

Na Podmaju, raskrsnici vie putova i staza, odmara se mnogo onih koji su prije
nas danas krenuli nekom od planinarskih i biciklistickih ruta pa i mi odlu¢imo pre-
dahnuti uz jedinu obnovljenu rusevinu, nisku prizemnicu od neobradenog kame-
na, u kojoj je volonterska postaja parka prirode. U razgovoru s ve¢ udomacenim
na Ucki, doznajem da ¢e u sklopu projekta parka prirode Ucka 360° biti revitalizi-
rane sve kucice i starom isluzenom naselju udahnut novi Zivot.

Od projekta obnove pastirskih kuca intrigantniji mi je projekt Tematske staze
Kontraband, kojim Ekomuzej Vlaski Puti u Su$njevici predstavlja pri¢u iz novije
lokalne proslosti mjesta pod U¢kom. Sverc robe preko bespuca Ucke i Cicarije bio
je jedan, zapravo - gotovo jedini nacin za prezivljavanje istarskog puka pod vla-
$¢u Italije tridesetih godina proslog stoljeca. Istra je tada bila podijeljena na dvije
pokrajine, Istarsku i Kvarnersku. Razdjelnica izmedu njih prolazila je krajem kojim
nas $estero upravo hodamo i nastavila podnozjem Cicarije preko Kastavstine do
Rijeke. Uski pojas uz more od Mo$c¢enicke Drage do Rijeke imao je status slobod-
ne zone Kvarnera. U njoj je roba $iroke potrosnje bila oslobodena poreza, cari-
na i sli¢nih davanja i stoga osjetno jeftinija od one u ostalom dijelu Istre. Bila je
to mjera za poticanje turizma, koji je stagnirao u odnosu na turizam u susjednoj
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Kraljevini Jugoslaviji, na Crikvenickoj rivijeri. Stanovnistvo iz Su$njevice i okol-
nih sela u posebno izradenim kosarama, koje bi uprtili na leda, nosili su u besca-
rinsku zonu ono $to su uzgojili na svojim seoskim domacinstvima, a vracali se s
kavom, Se¢erom, tekstilom, pozamanterijom...

Razdjelnicu i granicu ¢uvala je s vi$e ili manje uspjeha financa - carinici i pore-
znici. U Rukavackom kraju jo$ se i danas mogu cuti price o tom teskom vremenu:
Kada j bila Zona franka, pod Moston je strazarila financa i ve¢ puti pejala Zenske
Francicem na vizitu va Kundicevu kucu kade j’ bila kumanda. No skrivenih putova
ili staza preko Ucke i Cicarije bilo je bezbroj, a njihovo poznavanje, snalaZljivost
i nasu$ne potrebe stanovnistva izvan zone velike i za Zivot presudne, pa je posao
kontrabanda cvao. No gdjekad capala jih je financa z velemi vrecami cukora i kafa,
pri¢aju mi potomci kontrabanda, jer zivih sudionika viSe nema.

Upoznati pa i dozivjeti vrijeme i potrebu kontrabanda moguce je, osim u masto-
vito postavljenoj i nadasve edukativnoj izlozbi u muzejskom prostoru, i u stvar-
nom prostoru — hodajuéi trima tematskim stazama kontrabanda. Staza Kontraband
1 polazi iz Su$njevice, a zavrsava na Podmaju gdje se na nju nastavlja staza broj
dva kojom se stize u Mo$c¢enicku Dragu. Staza broj tri vodi od Zagrada i rusevina
Kozljaka iznad Cepickog polja, preko prijevoja Prodol u Moscenice.

Prijetnja onima koji su bili kontraband nisu bili samo financi. Danak je uzi-
malo i bespuce kojim su putevi isli i doba u kojem je najsigurnije bilo i¢i u kontra-
band: mrkle no¢i bez mjeseca, vremenske nepogode, surove zime. Posebno veli-
ka opasnost predstavljala su grmljavinska nevremena. Kameno tlo Uc¢ke bogato je
zeljeznim oksidom, no nedovoljno za eksploataciju Zeljezne rude, izazivalo je ceste
udare groma. Gromaca, jedinstveni spomenik stradanju, stoji uz stazu od Kozlja-
ka do Prodola na mjestu pogibije od groma jednog mladog $vercera. Odlazeci u
kontraband svatko bi na tom mjestu ostavio po jedan kamen. Danas to spontano
nastalo spomen obiljezje impresivno brojem odlozenog kamenja svjedocanstvo
je i masovnosti i razgranatosti kontrabanda. Gromacu nazalost nismo obisli jer je
daleko od puta kojim smo isli. Za pri¢u sam doznao mjesec dana kasnije pri posje-
ti interpretacijskom centru ekomuzeja Vlaski puti.

Od Podmaja dalje makadamska cesta prolazi preko prostrane zaravni, pretezi-
to gole, prispodobive mjese¢evom krajoliku da nema $krte, od zime pozutjele tra-
ve i ponekog grma, koji str$e medu ve¢im ili manjim gromadama kamenja poput
nesta$nih ¢uperaka. Jos neko vrijeme hodamo stazom Kontraband broj 2, a onda,
prije nego krijumcarska staza krene isto¢nom stranom nizbrdo put Mos¢enicke
Drage, skrenemo za putokazom na planinarski put oznacen i kao biciklisticka sta-
za. Njime ¢emo lagano se uspinjuci na Brgud, 906 metara visoki vrh.

Zdesna, zapadno od puta, poletiste je paraglajdera Brgud - jedno od dva u par-
ku prirode. Nebesko jedrenje posebno oblikovanim padobranom spada u ekstremne
sportove u kojem parajedrili¢ar uz pomo¢ vjetra i upravljivog krila paraglajdera leti
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poput ptice. Vjeciti ¢ovjekov san o letenju krilima jo$ od vremena Ikara i Dedala
ostvaren je sedamdesetih godina proslog stolje¢a u Francuskoj. U pocetku para-
glajder je bio namijenjen planinarima da se nakon dugog i napornog uspinjana
mogu brzo spustiti u dolinu.

Zaletiste — nako$eni drveni plato na rubu zaravani, mami znatizeljnike poput
mene da pridu i bace pogled na doletiste duboko dolje u Boljunskom polju. Gotovo
okomita strmina stustila se put polja, a onda negdje na trecoj tre¢ini kao da posu-
staje pa nastavi blazim nagibom. Iz ranijih putovanja Istrom znam da je Boljun-
sko polje na ovom dijelu nekih tridesetak metara nad morem, a ja stojim nad njim
na kakvih 820. Vau! Sto je strmina veca, to je bolje za jedrenje na padini, za razli-
ku od jedrenja u termici jer leta¢ tada koristi ¢eoni vjetar odbijen od strmine kako
bi, lete¢i usporedno s padinom u obliku osmice, sletio u dolinu

Odavde pogled na sredi$nju Istru nije ni $irok ni dalek poput pogleda s Voja-
ka, no svejedno nas odusevljava. Bezuspjesno trazim rijeci kojim bi $to vjernije
opisao ono §to zanesen pogledom osje¢cam a onda mi padne na pamet refren pje-
sme mog pokojnog prijatelja tekstopisca i kantautora Zeljka Pavici¢a; Samo ande-
li znaju / kako je u raju / samo andeli nebeski / Samo andeli znaju / kako je u raju /
samo andeli / a i svi $to su jednom bar Istru vidjeli. Doista u ljepoti krajobraza, ali i
ne samo u toj ljepoti, ve¢ i u svakoj drugoj, ima nesto rajskog i metafizickog.

Slikovitim Boljunskim poljem stisnutim obroncima Ucke s jedne strane i dugim
ne odvise visokim nizom brezuljaka s druge - zapadne strane, tece rjec¢ica Boljun-
Cica i provladi se cesta. Krenula je od Vozili¢a ponad Plominskog kanala put Vranje
na ulazu u Velu dragu - kanjonsku udolinu i geoloski fenomen s impresivno viso-
kim vapnenastim tornjevima, koji putnika ostavlja bez daha. Od Vele drage cesta
se uspinje do one ceste od koje smo se rastali u Veloj U¢ki, a u dolini jedan nje-
zin odvojak uspinje se do nekada mo¢nog srednjovjekovnog kastela Boljuna. Dru-
ga dva - jedan iz KoZljka, drugi iz Sugnjevice, vode preko Ucke. Cetvrti, na najni-
zem brdu u nizu, vodi preko Paza, miceg sela, u sljede¢u dolinu - Borutsko polje.
Odavde, zbog zaklonjenosti brezuljcima, ne vidim polje, Pazincicu $to njime tece,
ni isto¢ni krak Istarskog ipsilona, autocestu tunel Ucka - Pula.

Na drugoj strani Borutskog polja uzdize se sredis$nje, najvise pobrde sive Istre
koje, poput mastovito oslikane kulise zatvara zapadni obzor. Nalikuje na valovito
more za tramontane na kojem su slikoviti Sovinjak, Dragu¢, Pazin, Pi¢an, Gradi-
$¢e koje se poput morske krijesti, od Cicarije lagano spusta u plodnu crvenu Istru.

Pred 12 tisuca godina te su putove utirali ljudi starijeg kamenog doba dolaze-
¢i na U¢ku i Cicariju u lov na jelene i pragoveda. O tome svjedoce otkrivena arhe-
oloska nalazista Oporovina u kanjonu Lovranske drage, Pupicina peci i Vele peci
u Veloj dragi koja spadaju medu najznacajnije lokalitete paleolitika u Hrvatskoj.
Tisucljeca kasnije tim i nekim novim putima pristizali su prvi stocari dovodeci
na ovo podrudje svoja stada na sezonsku ispasu. Kr¢ili su pritom velike povrsine
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$uma kako bi stvorili prostrane planinske pasnjake, po kojima su U¢ka i Cicarija
jo$ i dandanas znane. Pocetkom nove ere na pravcima tih puteva utrtih tisucljeci-
ma prije, Rimljani grade dvije ceste i niz sporednih puteva.

Via Secundaria povezivala je sredi$nji dio Istre s Kvarnerom preko Boljuna,
zaseoka Mandi¢i, Vranje, Poklona i Veprinca, pod kojim se spojila s konzularnom
via Flavijom, koja je i$la pod U¢kom i preko nje. Djelom pravca via Secundarije, a
mozebitno cijelim, s istim ciljem Austrija je tisu¢u sedamsto godina kasnije sagra-
dila istarsku Giuseppinu, koja je danas suvremena planinska cesta. Danas je to ona
cesta kojom smo se iz Rukavca vozili do Vele Ucke.

Koliko je ovaj kraj od pamtivijeka bio bitan u prometnom smislu rjecito govo-
re vise ili manje sacuvani ostaci ranosrednjovjekovnih utvrda i kastela rasporede-
ni na strateskim polozajima. Nad Lupoglavom u Vranji, Boljunu, Pazu i od njega
nedalekom Possertu i Belaju, Kozljak preko puta, u Pazinu, Plominu i Kr$anu na
juznom kraju Cepickog polja. Za veéinu njih znamo da su podignuti na ostacima
histarskih, liburnijski i rimskih gradina.

Pod kosinom $to se spusta od najvise kote Brguda, lezi usamljena vikendica u
maloj oazi gustog zelenila, posve prispodobnog imena krajobrazu - Zemaljski Raj
i uz nju minijaturna replika kazuna, tradicionalnog sklonista i spremista poljo-
djelskog alata, kruznog oblika sa stozastim krovom, gradenog od kamena tehni-
kom suhozida.

Najvi$u kotu dijelom ili ¢itavom trasom Brguda obiljezava visok Marijin kip
isklesan u kamenu, a do njega vidikovac i odmori$te - mastovito izraden stol na
stijeni i drvene klupice. Guzva je poput one subotom prije podne na zagrebackoj
$pici. Jedni kao i mi Zure prema Kremenjaku, mozda nesto daljem Sisolu ili pre-
ma tre¢em putu kontrabanda, drugi se vracaju iz tih pravaca odlazeci putem kojim
smo mi dosli.

S vidikovca gledam kako brezuljci koji razdvajaju Boljunsko i Borutsko polje
zavriavaju duboko zavuceni u prostrano Cepicko polje. A poda mnom, izmedu stje-
novitih padina $to su se sunovratile niz Uc¢ku, na uskom zaravnatom pojasu uzdi-
gnutom nad poljem - jer polje je od pamtivijeka do prve polovini proslog stolje-
¢a bilo jezero, provlaci se ona uska novovjekovna cesta put Vranje cijelom ili dje-
lomi¢nom trasom via Secundarie.

Nakon vidikovca ¢eka nas prvo blagi spust na zaravan Vela ravan, na kojoj krdo
konja pase skrtu travu ili pak posve nezainteresirani stoicki podnosi gomilu zna-
tizeljnih ljudi koji se motaju njihovim teritorijem. Na kraju zaravani kratki uspon
vodi na vrh Kremenjaka, udaljenog otprilike dva kilometra.

Noge su mi otezale, tabani u planinarskim tenisicama bride. Vrijeme je za krat-
ki predah. Dok se odmaramo pod jedinim drvetom, predlozim, nazalost — ne po
onoj razmisli dva puta, pa nagovorim drustvo da krenu sami na Kremenjak, a ja ¢u
ih ovdje pricekati. Mogao bih ja, imam snage i Zelju, ali znam da ¢u pri povratku
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do auta usporavati grupu, dok ¢e dnevno svijetlo neumitno curit poput vode u
klepsidri - vodenoj uri iz doba antike, a mi se nismo opremili za no¢no hodanje
po ovakvom terenu.

Dok ih ¢ekam, vrijeme ¢u kratiti sumiranjem do sada videnog, ali i nevide-
nog, uz malu pomo¢ interneta i pospremati slike, imena, opazanja, dogadanja i
razmisljanja u ladice svoje memorije, jer putne biljeske po obicaju nisam radio.

Sjedim tako okrenut prema Kremenjaku i gledam kartu Ucke na internetu.
S juzne strane Kremenjaka je Prodol. Preko njega vodi onaj tre¢i put Kontraban-
da. Kakvih $ezdesetak kilometara juznije od Prodola, u Puli, na trgu Porta rata,
stoji slavoluk Sergijevcima, nadaleko ¢uven pod imenom Zlatna vrata i, uz Arenu,
najpoznatija veduta Pule. Slavoluk je podignut 29. - 27. godine prije Krista pokraj
bedema tik do isto¢nih gradskih vrata Porta Auree - otuda i naziv slavoluka. Por-
ta Aurea i veci dio bedema nesmotreno su srusile Austrijske vlasti tokom devet-
naestog stoljeca.

Od Porta Auree vodio je isto¢ni krak konzularne ceste Via Flavia od Pole do
Trsatika. Iako ta cesta nikada nije sustavno istrazivana, dijelovi trasa mogu se
rekonstruirati s velikom dozom vjerojatnosti. Tako je via Flavia sigurno prosla kroz
Nezakcij i preko rijeke Rase, uspela se do Labina pa spustila preko Vozili¢a u Plo-
min, u kojem je bio rimski municipij Flanona. Nastavila je isto¢nim rubom Cepi¢-
kog jezera do Kozljaka i nedaleko crkvice sv. Kirina skrenula put najnizeg prijelaza
na uckarskom masivu, 568 metra visokog prijevoja Prodol. Svladavsi Prodol, spu-
stila se do Mos¢enica i prosla iznad Lovrana. Pod Veprincem prikljucila joj se via
Secundaria pa zajedno nastavljaju preko danasnjeg, Kastava, za koji nema posred-
nih dokaza da je bio rimsko naselje, do Trsatika, danas Trsata. U Trsatiku konzular-
na via Flavija prikljucuje se na javnu cestu Via Gemina, koja je spajala Aquileju i
Targeste s Tarsatikom.

Moje drustvo vrati se s Kremenjaka puno dojmova, odusevljeno videnim, iako
svadbeni let muzjaka i Zenke bjeloglavog supa nisu vidjeli.

Da na povratku ne hodamo istim putem i da usput bacimo pogled na isto¢-
nu stranu Ucke, od Brguda do Podmaja drugom ¢emo stazom. Preko Balina, 887
metra visokog vrha.

Iako hodamo po onom istom golom kamenjaru, ispred sebe i dalje gledamo
na Vojak ispred i Sinje more s desna, od mora se k nama uspinje jedan posve dru-
gaciji krajolik Ucke od ovog kojim hodamo. Mrke, Sumom obrasle gudure, tes-
ko prohodne, djeluju i zastrasujuce, iako zapravo to nisu, i misti¢no $to jesu. Tom
dojmu dodatno pridonosi sunce na zalasku ostavljajuci u dubokoj sjeni padine
nad Mos¢enickom Dragom. Misti¢ne su jer izmedu 880 metra visokog i Sumovi-
tog Peruna i zaseoka Trebisca skrivaju sveti prostor religije starih Slavena. Na nje-
ga ukazuju toponimi poput imena slavenskih bozanstava Peruna, Volosa, Ike... i
jedna legenda ili mozda samo mit, o sedmeroplemenskom narodu starih Hrvata
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predvodenih bra¢com Kukom, Lobelom, Kosencem, Muhlom, Hrvatom i sestra-
ma Tugom i Bugom, koji se, stigavsi na obalu Sinjeg mora, utabori nedaleko od
Peruna u Veprincu.

S Balina se spustamo u Podmaj po stazi em grbavoj, em prestrmoj za moje
umorne noge pa s olaksanjem do¢ekam onu poznatu mi makadamsku cestu. Putem
sunce zade za obzor, a prvi mrak nas sustigne kad s nje skrenemo na planinarski
put koji vodi u Malu Uc¢ku. Do prvih kuéa stignemo po mrklom mraku. Svih pete-
ro ode po auto, a ja ih ostanem cekati kod javne $pine od koje smo krenuli, sjede-
¢i na pojilistu.

(Nagradna povelja Kajkavskoga spraviséa i ¢asopisa Kaj)
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OD STOLJECA DEVETOG
Igor Sipi¢, Split
Posveéeno MBG

Nakon ovog putovanja, ostaje mi posjetiti Marin grob, Gnjilista. Legenda je
oslonjena na pravo prve noci. Ne razumijem to nasilno klaonicko otvaranje kame-
nica. Ne dam uZitka preziru, ne dam Zivot zaboravljen pokraj puta ostavljen da ceka
istrunuce, s rupom u dusi da ceka istrunude, stihovi su mi posveceni baki Mari, su
tri sina, su tri vode.'

*

Rujanske svjezine unose mali predah u pticja krila. Dalek je to put, treba sti-
¢iu 9. stoljece; od Jadrana do Madagaskara, toliko je otprilike za lastovskog soko-
la. Stoga ja ne¢u dobrom starom Plavom magistralom do pred Ston, na vremenu
¢u dobiti autobahnom; dok ide, ide, a onda opet, po onoj latinskoj, per aspera ad
astra: Bacinska jezera, pa na Ploce, neretvanskom nizinom s putovnicom domoci
se mosta na Bistrini, gdje ¢u se di¢i k Oslju. Nisu svi izlazi na more jednako placeni.

Pro¢i ¢u dalmatinskim zaledem, ilirskim gomilama, gradinama urusenim u
nasa mlada bojista, obici ¢u jata ste¢aka, baciti pogled na zdanjenu kakvu malu
stomoricu §to se svako malo pomalja za brezuljcima. I tako, provest ¢u se zaledem
Republike i, kako je volio kazati prof. N. Ivanisin, naucavatelj Vojnovica, proosje-
titi gen inkunabuliran u taj ilirski panoptikum. U ¢ovjeku, siguran sam, jedno je
mjesto rezervirano za itinerar ovozemaljskog putovanja.

Moj cilj je osmerolisna, oktogonalna crkva, Rotonda, ponad sela Odlje. Smje-
$taju je najcesce u 9. stoljece, u doba kneza Mihajla Visevi¢a. Ne smetaju mi razli-
ke u nalazima i mi$ljenjima struke, pogoduje ,nesigurnost“ kojom ¢u oboruzan na
delimite intuicije. Zelim li potvrditi epistemologa u sebi moram se suéeliti s ne¢im
tako starim, jer takva spoznaja zahtijeva osobnu intelektualnu aktivnost koja rezul-
tira intelektualnim uvidom, koji sudimo po kriteriju koji ne nalazimo nigdje osim

1 Pronevjerom oblika, KD Trilj, 2012.
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u sebi. ,,Paradigma ove vrste spoznaje su matematicke i logicke istine i temeljne
moralne intuicije, koje razumijemo ne zato $to vjerujemo ucitelju ili knjizi, ve¢ zato
$to ih vidimo sami“ - stoji u definiciji.

*

Geomorfoloski, ve¢ u prvom kontaktu Zaljev Bistrine nadaje neuobicajene
slutnje, mogao bi dan zavrsiti neobi¢no. Znam da zlato moze iz stijene u polu-
ge, ali moze li dan? Mozda zato i pocinje ba$ u mrtvom uglu zaljeva gdje uz samu
cestu lezi skupina ste¢aka. Zastajem, obilazim te mrtve duse koje bas nikomu ne
trebaju, ni za Potemkinova sela, niti za izbore. Takvu u$cutalost vise ni kamena
tezina ne moze obuhvatiti. Taj kamen vi$e nije svoj, sad je ljudski, teret koji ¢e nje-
gov maslinar ponijeti u svoj grob. Znam za masline stare i nekoliko tisu¢a godina
koje su sahranile svoje ljude. Ovdje je sve izmedu groba i pecata. Jedan polumje-
sec, erodiran i obrastao liSajem, zagleda u mene, osje¢am, okusava se pridobiti
me na svoju stranu: ,,Zar tvoj zivot ne zasluzuje istinu?“ Tog trenutka me dobio,
na takvu banalnost dosad nisam ra¢unao; zivot obi¢no smjestimo u njegovu kudi-
cu, mislimo, tamo pripada, a onda nas odjednom zaustavi na cesti, pita: kuda,...
kamo ¢e$? Nisam odolio: sav smisao Zivota da bi se zavrsilo ovdje? Ne, vodi me
kudi, ima tu jo$ nesto!

*

Put me dalje vodio zavojitom cestom do vidikovca i spomenika Vijetreni mlin.
Domovinski rat na ovom podrucju bjesnio je svom zestinom. Uokolo razbacane
leze prazne ¢ahure slavodobitnih rafala, jos svjezi mirisi baruta povijaju se za sje-
novitim brdima. Tragovi borbi kao da su upisani u njihovu plerejsku ¢ud - samo
preko mene mrtva! No, kamo su nestali ti Plereji povijest Carstva nikad nece otkri-
ti. Slutim, nesto je duboko zakopano u muskoj slici svijeta. Nagledasmo se poru-
$enih mostova, od mog na Cetini ‘43. pred Talijanima, legendarnog na Maslinici,
kojim smo sedamdesetih do Ponte Rossa, do tog dolje na Bistrini, $to i bez duse
uporno spaja da bi umnozio svoj mitohondrijski genom. I ba$ zato volim ponto-
ne, lakSe me navesti na izlazak. Nije bas tako jednostavno iz Egipta!

Prema jugu otvara se Malostonski zaljev. Gledam sa sjetom i velikom dozom
postovanja na taj ¢arobni trenutak kad se rasprsnuo vodenjak i more se preda-
lo svom muzu. Istom pomislim, kako je dolje taj zivot cudesan, objesen o kono-
pe ne ¢ini se mucenikom na kojemu ¢e lovrata izostriti svoje zube. Za mojih lut-
nji podmorjem znao sam kamenice izroniti i jo§ dolje rastvarati tu cudes misica.
Kao i svaki novi Zivot, ni iz ¢ega u nesto zastitnicko uraste, u sedef, u neku nepra-
vilnost koja reze prste, u biser koji sam pronasao otvarajuci skoljku. Potvrdio je to
konobar, posljednji put pronaden je pred dvadeset godina! Bio je blagdan Gospe
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Delorite? u Medovi¢evoj Kuni na PeljeScu. ,,Sutra ée Vas Gospa nagradit®, ree mi
pred polazak samohrana majka, udova Marka. Danas je Zeljko ugledni odvjetnik.
I planktoni bi, nekmoli mi ljudi u pomo¢i drugima.

Eh, ti vidikovci, arcustangensi daljine, pronositelji plodnosti, svega $to je moglo
dati novi zivot — zemlja, Zena, more!

Da, mogao bih pisati kako sam jeo u ,,Kapetanovoj ku¢i® u ,\Vili Koruni®, u
pono¢nim satima upravljao jahtom Amneris od Malog Stona do Splita plove¢i pod
zvjezdanim nebom. Ne, necu, sjeta jest, ali duzno postovanje ratu. Starcem na dva
cilindra, tro§nim Spacekom sam prosao kroz spaljeno Slano na putu za Dubrov-
nik koji samo $to je osloboden. Okolnim brdima jo$ je grmjelo, pjesnik i glazbenik
upravljao je daljinom, racunao, spusti ili podigni, sto metara dulje ili krace. I kako
se onda ne prisjetiti Daorsona, Narone, Gota i Male Azije, Stoca i Radimlje. Nikad
nismo odustajali. Uostalom, sol pece, a ovdje je tradicija. Motrim njezine ¢uvare,
zidine Stona. Kakvog li samo prolijeganja vjekovne opstojnosti!

Odlazim, vidim orla u daljini, visoko je u kruzi, i netom li sam pomislio - tamo
je, pod njim je — preda mnom iskrsne tabla: Rotonda <2900 m. Neko¢ je Oslje bilo
sredistem srednjovjekovne Zupe Zaba (S. Saba), spomenute prvi put u 12. stolje¢u
u Ljetopisu popa Dukljanina. Danas je to PodZablje pod Malom i Velikom Zabom,
kojima dominiraju najvis$i vrhovi, Matica (881 m) te Crkvina (954 m), doduse pre-
tr¢ala na bih stranu. Ako netko nesto ovdje pokusava re¢i onda su to svakako topo-
nimi, nasa starohrvatska brac¢a! Megalitski kiklopski murali, prapovijesne gradi-
ne koje neki lokalni istrazivaci drze za sveti$ta i opservatorije, mnostvo je ,,hra-
mova“ brdske ilirske kulture, navodi se i kompleks s megalitskom knezevskom
grobnicom, reklo bi se, tesko raosko siromastvo, a prostor psihoterapeutski, neo-
litski misir, pun duha, invencije i inteligencije Zivota, izazova tipa poskoka, veli-
ke nepoznanice koju valja prezivjeti. Mozda se bojimo re¢i, a moguce i ne znamo
jos$ tko smo! Inace bi to bio genocid koji jo$ nitko nije priznao. Altruizam je ovdje
nenaplativ, gotovo nemoguc¢: dadnes li se, Ko $to se kamen ovaj dao, zavrsit ¢es u
$iprazju pod humusom, mjesavinom ¢ovjec¢nosti i lis¢a. S papucicom gasa, priti-
$¢e i krajobraz, doista je rije¢ o panoptikumu, u dvojbi sam, izmedu izlozbe zani-
mljivih rijetkosti i zbirke vostanih figura.

*
Kroz selo se prode olako, usitnjeno je u gluho jutro s osje¢ajem napustenosti.
Rasprseno u polju, u smjeru sjeverozapada nastavlja se k Imotici, Duzima i Vranjevu

selu. Rotonda je smjestena pod Ljubinom glavicom i ostatcima utvrde, najvjerojat-
nije jednog od knezevih stanova. Mora da je taj covjek imao velebna razloga gojiti

2 Titular Delorita nastao kao narodni izri¢aj od talijanskog ,,de Loreto, prema legendi o prije-
nosu nazaretske ku¢e BDM preko Ilirika u Loreto.
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sinove. Izim $to je ovdje sve u stalnosti, sad se i ja upletoh u pleter. Bijeli makadam-
ski put vodi do platoa. Nepoznat mi je osjecaj izlaska iz automobila s predumislja-
jem prezira, ali ovdje je do nogu potucena Ilijada, uguseno je 9. stoljece. Tako str-
$e ostatci zidina Rotonde, kao da se dosaptavaju: LSuti, stisni zube, ne pricaj, oti-
¢i ¢el“ Poput mora, onog dolje na Bistrini, ne mogu je samo gledati, moram zale¢i
tu strast pogleda. Tek onda znao sam uzvratiti: mi smo jedno, nikad ne¢emo izda-
ti nase ideale, izbora viSe nema! Pokusat ¢e nas slomiti, nasu telepatsku vezu, kad
ne moramo govoriti, kad mislimo isto. Ne brini, nikad oni nece vidjeti nase suze!

Zapadni zidovi crkve u visini su tijela, ulazim; sedam originalnih apsida istom
nadaje prostora aluzijama - tko je ta anticka prorocica? U narodu crkvu zovu ,,gr¢-
kom", valjda zbog kulturne i prostorne bliskosti njenih uzora, Atenina hrama u Del-
fima, Arsinoé Rotunde Samotrake, mozda Rotonde Hersonessosa, gdje ¢e progna-
ni sv. Klement zavrsiti mucenic¢ki na dnu mora sa sidrima oko vrata. Osma, kroz
koju sam prosao, dekonstruirana je u dogradnju westwerka, kazu, dva do tri stolje-
¢a kasnije. Znam, orlu je gore svejedno, ali nije visini. Pogled nadolje odaje oblik
Sifre, kljuca, brave, koda. Pitija zacijelo nije misterija, u Delfe se odlazilo po koor-
dinate, koloniziralo se Sredozemlje, Magna Grecia. Znam, kud¢i je to uvijek proklet-
stvo, medutim, kud bismo stigli da nije hrabrih ljudi, da tamo gore na Cepiku¢ama
pjesnik nije zabadao piket. Piket, piket je bitan, bijelo-crven, mora biti 0/0°. Nije ni
trebao obrazlagati, sve sam razumio, a nisam ni znao da tako funkcionira haubica.

Nisam tu zbog pleterne plastike, ovdje lezi golema praznina koju Zelim ispuni-
ti. Zbunjuje doista mali refraktorski otvor jugozapadne apside, jedini posmaknut
u stranu spram 45° ostalih otvora apsida. Anonim je o¢ito ostavio snaznu poruku.
Tu je sve poput kamenice, pokusavam razdvojiti dvije sile, rije¢ je uistinu o kapi-
talnom sveti$tu. Matematicari znaju dobro $to je teziste kruznice, a urbano-reli-
gijska organizacija zivota unutar $irih mediteranskih prostora nije slu¢ajna pojava.
Lorenzova teorija kaosa je to¢na: kaos, sve dok se ne pronade obrazac, a onda? Sto
onda? Tajac - srediste Rotonde, kojim prolazi meridijan 17.7379° E. Vidim najsvje-
zije tragove dogorjele vatre, netko je no¢as nad njim bdio. Kao da to dopiru glaso-
vi benediktinaca. Ora et labora. Deus adest sine mora. Do Boga ne vodi samo Zivot
ispunjen kontemplacijom ve¢ i radom i patnjom. Moli i radi! Razlog vise, kneze,
da gojis sinove! Poc¢injem shvacati obrazac, Sunce, $to lezerno odmice iza Veleca.
U daljini sve je vise ukazanja zvijezda.

Proslo je devet mjeseci, i to sam bio ja. Mandorlu sam napustio na prstohvat
od slike ¢udotvorne Gospe Sinjske, ispeo sam 14 postaja Bijakovica, prosao kroz
nazaretsku kuc¢icu BDM loretske bazilike, posjetio Trsatsko svetiste, popeo se k
Majci Bozjoj Gorskoj u Loboru. Ovaj moj sivac sad tu $uti, a svijet priznaje samo
ono zapisano u kamenu. Ulomaka jest razasutih uokolo, ali tako prode i osao za
svojim poslom, premda mnogi misle da je eponim svom mjestu. Ali, dobro, i to je
nesto, imamo barem taj trag — gdje je tovar, tu je i Sveta Obitelj!
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Od natpisa ulomka predromanicke oltarne pregrade Majke Bozje Gorske pre-
zivjelo je slovo ,M“ pa je, kazu, mogla biti rije¢ o Mariji, time i o jednom od naj-
starijih marijanskih hrvatskih svetista te najstarijem spomenu njenog imena u Sje-
vernoj Hrvatskoj. Na pilastru, naime, sa¢uvani kriz po stilskim karakteristikama
gradnju crkve stavlja u pocetke 9. stoljeca. Pokrstavanje Sjeverne Hrvatske i Juzne
Panonije moguce pocinje teci istodobno kad i u Dalmaciji, sredi$njem podrudju
knezevine. Otkrice kr§¢anskog horizonta 9. stoljeca! — kaza K. Filipec. Stratigrafija
ovog svetista stoji uz bok najvaznijim lokalitetima sredi$njeg prostora rane hrvat-
ske drzave, Ninu, Biskupiji, Putalju, Saloni...

Po ¢emu mi to (ne)svjesno gazimo!? U sastavu loborske ranokrs¢anske bazili-
ke lezi osmerokutna zgrada sa Sestostranom krstionicom. Za kameni ulomak kipa,
dekapitiranu glavu, drze, mogla bi pripadati poganskoj Velikoj Majci, obilju, novom
zivotu odasvuda, i sa konopaca $koljaka, i pod temeljima apsida, s istoka i zapada.
Sirim prostor ovcama, $to se ¢uju u $adu. Na sarkofagu Junija Basa uz Adama je
klasje, ovca je uz Evu, Havu, darovateljicu zivota, majku cijelog covjecanstva, ¢ine-
¢i ga ponosnim i gordim od spomena u zavicajnoj povijesti.

Sad bih morao pisati o bunarima, onom iz kojeg crpimo Zivot, $to je ljubav,
ovom prirodnom iza crkve, $to je voda, a prazan je, neizdasne bijahu kise, iscrpi-
$e ga susSe. Stalna je opomena svijetu. Sav taj bestijarij, lunarni i solarni svijet ste-
¢aka, oktogonalne zidine, ni dva koraka od zemlje ve¢ su u savr$enoj harmoniji.
Tuzno, ali tako to danas stoji sa zemljom, netko je pomutio jezike. Sve o¢i ponov-
no su uprte u nebo. Dan ¢e ipak u zlatne poluge. S njima se i predvecerju prikrada
strah — hoc¢u li je ikada vi$e vidjeti? Onaj smisao, na Bistrini, kod ste¢aka?

*

Smokovljani, Viso¢ani, Gospari tu trgovahu sa Srednjom Bosnom, vrve ziv-
cem §$to okolna brda ¢ini ranjivima: jedno je zabiti piket zemlji, drugo krajobrazu
otvoriti kavernu i zahroptati, zjapi bjelasasto prazna. Poput dobre matice ko$ni-
ce svako malo iznikne crkvica. U Liscu je Gospa od Ruzarija. Kapela, kip Gospe,
¢esma, uvijek su uz cestu, pri ruci namjerniku, ako si posao traziti zenu, ili hodom
Castis, tamo od Imote i Poljica. Isplahnem lice, iz srka izvu¢em ono najbolje od Iza-
ka. Doslo je vrijeme, ku¢i vodim zenu.

Zaustavljam se na nekropoli Novakovo greblje, jo$ jednom skupinom stec¢aka uz
cestu. Ceste su uvijek pravile razliku. Sto bih da sam nastavio brzom auto-cestom?
Projurio bih kroz zivot, neuk, posramljen, nedovrsen, usamljen. Ovdje nikad nisi
sam, dijelom si svega. Spustam se k Mravnici s crkvom Male Gospe. Ne ¢udim se
ovom nazivlju, lijepo ga je osjetiti dok se otvara prizor mora i obale. Slano se kupalo
u odsjaju predvecernje igre svjetla, rumenila na zahodu i svjetala zaljeva $to umi-
ruju savjest. Pogled na Elafite izvlastio je iz sumracja nesto milostivo i zastrasuju-
¢e King Konga. Zurio sam, u Knezevu dvoru odrzat ¢u predavanje.
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*

Jutro je za navike, druZenja i kave, a izracunavam koeficijente pozicija (kp)®
Lobora i Krizevaca: Majka Bozja Gorska, 2.872; Krizevci, 2.782. Slijeva nadesno,
pa zdesna nalijevo - zrcalo! Stao sam, odlozio alate, ni marijanske brazde nisu te
dubine: 28.7. rodena je moja supruga, 27. 8. “28. moja majka. Zlatni rez kuta 45°
iznosi 27.811°, temelj je znanstvenog mi opusa.*

Meridijan Rotonde stavljam u zlatni rez: njegov Fi (@) iznosi 28.7°° Na zem-
lji je bozanska, na nebu stvarna mjera prastarog civilizacijski sveprisutnoga skupa
Plejada, pocetak autobiografskog mi romana.

Trilj, rimski Pons Tiluri. Ljeto je, dijete sam, s demiZanom u ruci po pitku vodu
majka me slala pod Glavicu na vrilo. Nedaleko je, uz Cetinu, u kamenoj fasadi je
od austro-ugarske vlasti 1905. I danas, s ovostranoga trece dobi, shva¢am, nitko se
ne moze nositi s razlogom okupljanja oko vrela kao sam zivot! Kako bih drugaci-
je nazvao sudbinu! Ne razumijem, ne mogu objasniti, nije isto: nisam trazio svoju
Rebeku, nisam je ni ,,pronasao’, tako je samo Alfej posao za Aretuzom. ,,Okupala
se u ¢istom potoku ne znajuci da je rije¢ o Alfeju. Otkrivsi njegovo prisustvo poku-
$ala je pobjedi. Svaka voda sa izvora Zeli sacuvati svoje djevi¢anstvo. Kao rijeka
prosao sam kroz more, stigao do Ortigije, i svoje vode pomijesao s vodama njenog
izvora. Potpuna opravdanost mita! Eto, zasto Rotonda, Lobor, zasto Majka Bozja
Gorska! Zasto sam uopce krenuo!

Znanost uistinu ne zna koliko duguje masti, Polkinghorne rece — intuiciji!
R. W. Emerson, esejist i filozof, ¢e je ¢ak uvrstiti i u bolje izvore znanja od logic-
kog zakljucivanja i osjetilnog iskustva. Zivimo na$ zdenac, jer drugi i ne postoji!

Upravo ¢itam ohrabrujucu vijest: Sveuciliste Yale ispricalo se zbog svoje ulo-
ge u ropstvu.

(Nagrada ,,Loborsko srce” Opcine Lobor)

3 Analogno Kartezijevu koordinatnom sustavu, kod Descartesa, koeficijent smjera.
4 Izracun: 45:1.6180339887... = 27.811...
5 Izracun: 17.7379 x 1.6180339887... = 28.700....
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SETNJA S PEICEM
(uz 25. obljetnicu preminuc¢a Majstora bez Margarite)

Tomislav Sovagovié¢, Zagreb

Sto da nijem na uzbrdici Sapnem bisti Matka Peica ispred rodne mu pozeske
kuce, dok pljusak nad Zlatnom dolinom nepovratno brise sje¢anja onih koji sla-
bije pamte? Mozda samo da sam zahvalan na svakoj njegovoj skitnji od rodenja
10. veljace 1923. do zagrebacke smrti 30. listopada 1999. godine. Ono nenapisa-
no, neotkriveno leZi ionako u (:eznutljivosti vremena i prostora. Moram Peic¢u dati
vise. Ta i doputovah u grad na Orljavi pracen stalnim padalinama, koje gotovo da
zurno ulaze u pregrijani spori vlak, spreman da na Zeljeznickoj stanici Nova Kape-
la-Batrina poveze mamurne putnike.

Umiru sela s donje strane Pozeske kotline, od Dragovaca, preko Bu¢ja-Kopriv-
nice (nije Podravina usred Slavonije) do Novoselaca. Ljudi, dermi, dvorista. Muzej
becarca u Pleternici ¢uva duhovitost slavonskoga puka. Ali umire se. S Madero-
vom pjesmom na usnama.

Nije ni$ta novost za Peica, slikara, povjesni¢ara umjetnosti i novinara u jed-
noj osobi. Jesmo li iskopali sve crno zlato, moj Matko? Gledam kise, udiem ravni-
cu, izdiSem nadahnuca. Da sam sposobniji, zagledao bih se u svaku biljku, pratio
njezin prirodni slijed radanja i umiranja. Je li se $to promijenilo? Sve je. Eno sla-
vonske Atene na starim temeljima, spremno ¢eka putopisce okupljene oko tvoje-
ga imena, s dZzepnim notesom kao popudbinom novim rije¢ima. Ali zna$ $to, naj-
prije ¢emo popiti kavu u Kazali$noj kavani, u ime dobrodoslice promrzlim putni-
cima. Razmaknut ¢emo nikotinski dim, srknuti kofeinsku paru. Cekaj da se razda-
ni, moze i §ljivovica. Predlazem da veceras pogledamo predstavu ,,Gostionicarka®,
gostuju zagrebacki ,,Histrioni® I njihov osnivatelj Zlatko Vitez polako se oprasta,
vjerujem da ste barem jednom nazdravili jaksickom grasevinom uz kuhani telec¢i
jezik u ,,Kutjevu® kraj drevne uspinjace u Tomicevoj ulici. Pamti§ li da ste se Gustl
i ti adresama mimoisli kao ono Ujevicevo Pobratimstvo lica u svemiru? Preselise
onomad silni Mato$i sjevernije u Jurjevsku ulicu, bijase ve¢ma i pokojni, ali ti nisi
pobjegao od vreve zagrebackoga centra, trazeci Slavoniju medu koloturama jedin-
stvenoga prijevoznoga sredstva.
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No za$to nas iznova vra¢am u Zagreb, kada stojimo pred ku¢om u koju je, tije-
kom prekratke ovozemaljske prolaznosti, k svojima dolazio licki Pozezanin Miro-
slav Kraljevi¢. Tako mu je malo vremena bilo darovano, ali bio bi ponosan zbog
spomen-ploce, znaka sjecanja na glasovitoga slikara portreta. Prizivao si cuvanje
uspomena, posjecivao obliznje posljednje pocivaliste. MoZemo li ¢uti Pasin lavez,
pohitati u trgovinu kupiti slomljenu lutku Miroslavove necakinje, kako bi dovrsio
portret uz njezino nemirno poziranje? Uzimam i ¢okoladu ,,Seka“, kako bismo ju
ponijeli u straznji dio dvorista, tamo gdje se nalazio Kraljevicev atelje. Rado mu se
vracao u rijetkim trenucima slobode nakon povratka iz zarobljenih pariskih kava-
na, s ulica Grada svjetlosti u kojima je zaradio neizljecivu tuberkulozu. Osjecas li,
Matko, potpunu nepravednost da puka biologija zaokruzuje opus? Zar nije Kra-
ljevi¢ mogao i danas makar i prosjacki zivjeti, risati platna u nepresusnim inspira-
cijama rodbinom, gledaju¢i sve pozeske mijene?

Dobro, prijedimo nakratko s druge strane Orljave, zbunjeni svemirskim izgle-
dom novoga autobusnoga kolodvora. Stari je ostao kao napusteni socijalisticki spo-
menik, s derutnim peronima i rasporedima buseva u kasnjenju, i to na onom mje-
stu gdje su pretci glumice Mije Oremovi¢ imali birtiju. Jesu li upravo takve gosti-
onice bile kao Hrvatski sabor i prije nastanka samostalne drzave, ili se u njima,
kako je i Vitez govorio, samo kokodakalo? Upu¢ujemo dugi pogled prema tvorni-
ci slatkisa, tamo gdje smo mogli nabaviti i cokolade u rinfuzi. Neka, nase su zamo-
tane, red je kada se odlazi u posjet imati ciglicu kave, liker s imenom baruna Tren-
ka i slatkiSe za domacice, kao i za one najmlade ukucane. Usporeni vozaci pritis¢u
rucicu brisaca da skloni jasenovo lis¢e s vjetrobranskih stakala. U Zutom, Zmirka-
vom svjetlu na jednako pospanim raskrizjima stabla posredno odlaze u napace-
nu, nezainteresiranu rijeku. Iako se rimuje, nije prljava Orljava, ima u sebi djevi-
¢anskoga, pjesnickoga, kao ¢itav grad, pomalo nasukan i zaboravljen od matice,
daleko izvan redovitih prometnih linija.

Pa kako se bogovi i bozice u slavonskoj Ateni snalaze hodaju¢i pjesice, njima
tehnologija nije donijela Bog zna kakvo dobro. Bozica Palada mora s nogu dono-
siti svoju pravdu, stavljaju¢i na vagu sve protivne Erinije i Apolonove razloge za
oslobodenje majkoumorice Oresta. U ovom gradu Elektre odsluzuju svoju kaznu,
njima je hrvatsko sudstvo presudilo, drugacija su mjerila od onih s Akropole. Sva-
ka je osudenica dobila izdrzavati dane, mjesece, godine za pocinjeni zlo¢in pre-
ma vazeéem zakonodavstvu. Agamemnonov i Klitemestrin duh ne moze pomo-
¢i, zar ne, Matko, ili i on i$te pravdu na neki svoj, novovjekim smrtnicima neja-
san nacin? Ne, nema bogova u slavonskoj Ateni, to su nasi mali dnevni razgovori,
a ova ki$a ne namjerava stati.

Pod kiSobranima stojimo nedaleko pozeske katedrale sv. Terezije Avilske. Plju-
$ti. Blize cesti, rodna je kuca pjesnika Dobrise Cesarica, takoder s prikladnom i
prigodnom spomen-ploc¢om. Gdje su sada davni vagonasi, liju li negdje one iste
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petrolejske lampe svjetlost crvenkasto zutu, tako uvjerljivo postavljene uz trnjan-
ske kucerke u izumiranju? Svoje su svjetlo rije¢cima dobile jednom davno, u vre-
menima nakon turskih ¢ardaka, prije $okackih kijera. Pricao mi je profesor Tomi-
slav Sabljak da se veliki pjesnik sramio brata domobrana, izrezujuci ga s obitelj-
skih fotografija radi politi¢cke nepocudnosti. Ho¢emo li ikad napisati vjerodostoj-
nu biografiju sa svim prednostima i slabostima ljudi od krvi i mesa, kakav je bio
i opjevani Trubac sa Seine? 1li ¢emo se trajno bojati i cenzurirati, birajuéi podat-
ke koji nama odgovaraju?

I ti si, moj Matko, u usputnom susretu slikaru Josipu Vanisti kazao da je sve
gotovo, da su svi mrtvi, i to u vasim pedesetim godinama. Zar je ve¢ tada sve pre-
stalo, je li se moglo pretpostaviti da umjetnost odlazi dovraga, prevladavaju¢om
avangardom i suvremenos¢u koja ima tendenciju izbrisati ono prethodno, kao da
nije ni postojalo. Hoce li nas glave i djela stajati pojedinci koji smatraju da svijet
zapocinje s njima, samim tim i njihove umjetnicke prakse? Ali kako uopce, bez
poznavanja povijesti umjetnosti, prihvacanja tradicije, do¢i u poziciju diktirati
kanon, proglasavati bezvrijednim ono $to se ideoloski ne uklapa u dominirajuce?

Pitam li te mnogo, dok cupkamo prema Trgu Svetoga Trojstva, promatrajuci
kako se kisa kao niz zljebove spusta gogoljevskim kabanicama biciklista. I ova $et-
nja sve vise postaje pitanje smisla, vapaj za opstankom ¢ovjekovih koraka u umre-
zenom svijetu. Pozeski muzej uskoro bi trebao kataloski objediniti svu tvoju ostav-
$tinu, rukopisnu i slikarsku. Zar nije to mali dokaz da grad, kojemu se 2028. blizi
800. obljetnica prvoga spomena, vodi ra¢una o svojim slavnim sinovima. Obnov-
ljena je i knjiznica, njome bi se dicio svaki grad. Ti bi se samo nasmijao u krom-
bi kaputu, brisudi kapljice sa smedega $esira, Zeljan dobre okrjepe uz vruéi govedi
gulas i ohladeni traminac, siguran da si napravio dobar posao.

Strah me, moj Matko, strah da ne ostanemo svedeni na tamburaski festival
»Zlatne zice Slavonije“ jednom godi$nje, na rijetke izvjestaje iz crne kronike, o
ubojstvu prijatelja na tom sredi$njem gradskom trgu najsvetijega imena, na teksto-
ve i priloge o poplavama u ravnici, o pozarima poput tvojih naftaskih koje si zdus-
no pratio i dijelio patnju stanovni$tva. Strah me $to Pozesku biskupiju spominju
mahom glede umjetnickih djela biskupa u miru Antuna Skvorcevica, zaboravljajuci
da muzej ¢uva Jurkiceve skice sela u snijegu, djela hrvatskih majstora koja si samo
ovlas pogledao. Eto prilike svakom putniku namjerniku zaviriti u reprezentativni
sadrzaj, razgledati slikarsku raskos, sacekati da prode kisa uzivaju¢i u umjetnosti.

Sve si opisao u svojoj ,,Slavoniji likovne umjetnosti®, sve §to je postojalo za tvo-
jega postojanja, ali umjetnost se u ovih cetvrt stoljeca zakotrljala u neobi¢nom prav-
cu, sve bliza kulturi otkazivanja koja se poput zlo¢udnoga tumora nadvila nad sve
vrijedno jo$ od antickih vremena. Bojim se da Euripid, Sofoklo i Eshil zbog ekspli-
citnih scena nasilja u svojim tragedijama ne bi prezZivjeli 21. stoljece. Njihov gr¢-
ki jezik, ditirambima izgubljenima kroz vjekove odavno je slabije razumljiv, jer su
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vidjeli dalje, pjevnije, snaznije, svojim temama izaziva bojazan u kroja¢ima umjet-
nic¢kih sudbina. Isto je, dakle, bila prava ili slavonska Atena, umjetnosti se isto pise.
Antuna Kanizli¢a i ,,Svetu Rozaliju“ potrebno je osuvremeniti, jer danasnja djeca
nemaju vremena proucavati, zabavljena su istrazivanjima svojih pametnih telefo-
na, poklonjenih o sakramentima kr§¢anske inicijacije. Uspje$nost se mjeri materi-
jalizmom, mrsavijom ili debljom potkozenos¢u kumova i roditelja. Darovati knji-
gu umjesto Cestitke s novcem gotovo je bogohulno, trag nazadnjastva, konzerva-
tivne zaostalosti.

Sve su krace haljine i pamet, dobri moj Matko, nema lijeka kojemu moze$ dosko-
¢iti toj bolesti. Na svemrezju sve je provjerljivo, sazetci lektira, povijesne cinjeni-
ce, zasto bi se tko trudio ¢itati. MoZe i umjetna inteligencija napisati pozeski puto-
pis. Bez sjedanja u razdrmani vlak, u uguzvani autobus, ispisuju¢i nizovima bito-
va stranice kao da su uistinu putovali s tobom od nemila do nedraga, od Vrgor-
ca do Dervisage i natrag. Sto je nama ,,Ljubav na putu, samo ostanak kod kuce,
u sigurnosti vlastitih naslonjaca, kojima tvoje rijeci, oplemenjene glasom besmrt-
noga Svena Laste tako malo znace. I nema im tko pisati kao Sunja Vukovaru jos
donedavno, dok su velikosrpski topovi gruvali nad hrvatskim selima i gradovima.

Sve moze biti prepisano, ve¢ videno, prozivljeno i - nepokisnuto. Ali kako da
takav umjetan naruc¢im svinjsku dzigericu s votkom u Katowicama? Kako da iz
udobnosti stana razgovaram s pijanim baltickim mornarom i provjerim promje-
njivost tvojih poljskih zora, kako da osjetim puls tracnica koje me odvode u kra-
kovska svitanja, kako da izdaleka mahnem rodnim Wadowicama svetoga Ivana
Pavla I1.2 Mogu li izmastati Pozegu kao Poljsku, putovanje, ali ne i izgled ljudske
enciklopedije kakva je ona gospodina Ive Abibovic¢a. Ako nisi primijetio, umirov-
ljeni nastavnik hrvatskoga jezika u smedoj koznoj jakni, nalik pilotskoj, ¢itavo vrije-
me koraca s nama. Ponio je i dva kiSobrana, kao da je znao da ¢e trebati pokriti
glave zivih i pokojnih. Pa hodajmo jo$ malo, prijatelju Matko, nemoj sada nestati,
tek sam te doveo u rodnu pustopoljinu, objedinjenu slikarskim djelima, knjizev-
nim rije¢ima, prirodnim ciklusima.

Neka mirno tece Orljava svojim Sutljivim tokom, neka se kotrljaju vozila izvan
pogleda fra Luke Ibris$imovic¢a, neka Zlatna dolina nosi svoj posrebreni zamor u
kliktaju jutarnjega orla $tekavca, spremnoga za posljednji let prema Kopackom ritu.
Neka se upamti da Pei¢a ¢uva mjesto njegovo, da nije prosao kao svi starozavjetni
proroci, da ima onih koji prenose bastinu i kada se ¢ini jalovim, uzaludnim, nepo-
trebnim. U onom drhtaju bake s crnom maramom, spremne u prasnjavim poc-
nama zavrnuti vratom pijetlu za gustu, najukusniju juhu s rezancima i taranama.
Tamo ¢emo negdje, kod plavoga lonca iz kojega se pusi krv i okupljaju macke, pro-
naci bitak. I bit ¢emo na dobitku, ma kako o¢i modernoga svijeta bile slijepe. Sli-
jepe poput Homera, ali nesposobne opisati svu patnju izumirucega ¢ovjecanstva.
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Jesam li sve odsanjao? Moguce da Pozega i nije slavonska Atena, ve¢ Troja,
¢asak prije razorenja, trenutak poslije nestanka. Nista, zamolit ¢emo slavonskoga
Nou iz Ladimirevaca da dovrsi korablju u koju ¢e smjestiti po dva pripadnika pre-
zivjelih vrsta. Jamc¢im da ¢e u njoj biti mjesta za tebe, Matko. Samo da mine kisa.
Ako nije kasno. Ako ve¢ zamisljena korablja nije krenula u svoju neizvjesnu, apo-
kalipti¢nu plovidbu.

(Nagrada organizatora - UKS ,,Franjo Horvat Kis“ Lobor)
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Temeljem odluke Koordinacijskog odbora Dana Franje Horvata Kisa -
KAJKAVSKO SPRAVISCE, drustvo za sirenje i unapredivanje znanosti i
umjetnosti iz Zagreba, Udruga za kulturno stvaralastvo Franjo Horvat Kis
Lobor i Op¢ina Lobor - raspisuju

20. NATJECAJ ZA HRVATSKI KNJIZEVNI PUTOPIS

Postujuci knjizevno nasljede i duhovnu mjeru zavicajnosti/krajobraza kao
univerzalnih vrednota, svrha je Natjecaja podrzati kontinuitet suvremene
hrvatske putopisne knjizevnosti.

Autori, bez obzira na dob i hrvatski knjizevni jezi¢ni izbor — standardni
Stokavski, kajkavski, cakavski — mogu se natjecati s najvise tri (3) neobjavljena
putopisa — svaki opsega do Sest (6) kartica — uz koje valja priloziti i kracu
biografsku biljesku.

Radove napisane u racunalnom obliku valja poslati istodobno na dvije e-mail
adrese Kajkavskoga spravisca/¢asopisa Kaj:

- kajkavsko.spravisce@zg.t-com.hr;

« bozica.kaj@gmail.com

do 7. srpnja 2026. godine.

Izborom ocjenjivackoga povjerenstva, najbolji radovi bit ¢e nagradeni, javno
izvedeni i objavljeni u ¢asopisu Kaj.

Zele¢i sa suvremenoga stajalidta reafirmirati kajkavski knjizevni kontinuitet
i proznu vrstu, KAJ - ¢asopis za knjizevnost, umjetnost, kulturu — i njegov
nakladnik KAJKAVSKO SPRAVISCE - drustvo za Sirenje i unapredivanje
znanosti i umjetnosti, Zagreb - raspisuju

22. NATJECAJ ZA KRATKU KAJKAVSKU PROZU

Neobjavljenu prozu napisanu iskljucivo kajkavstinom, opsega do pet
(5) kartica (u ra¢unalnom obliku) valja poslati istodobno na obje adrese
Kajkavskoga spravisca i Kaja:

« kajkavsko.spravisce@zg.t-com.hr;

« bozica.kaj@gmail.com

do 7. srpnja 2026. godine.

Autori se, bez obzira na dob, mogu natjecati s najvise tri (3) prozna rada, uz
koja je potrebno priloziti i kracu biografsku biljesku. Izborom ocjenjivackoga
suda, najbolji radovi bit ¢e objavljeni u ¢asopisu Kaj.
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osvrti, prikazi

IZMEDU NOSTALGICNOGA DOMOTOUZJA I AI-JAJ!-ja
Poslije (i5)CITA(va)NJA pjesama 45. Recitala Dragutin Domjani¢,
Sveti Ivan Zelina 2026.

Cudno je ovo nae vrijeme. Nazivaju ga vre-
menom u kojemu suzivot dijele generacije mile-
nijalaca, Z generacije, alfa, beta i ne znam kojih
sve jo§ generacija koje se razlikuju po brojnim
kriterijima, a najvi$e po tome koliko su uklo-
pljene u tehnologiju i koliko ona upravlja nji-
hovim Zivotima. Ljudi su zbunjeni, navikli su
svemu dati prepoznatljiv okvir, a gazi nas novo
u svim svojim pojavnim dimenzijama, analo-
gnim i digitalnim. Vidljivo je to i u poetskomu
propitkivanju poetusa ovoga jubilarnoga recita-
la u Svetome Ivanu Zelini i u njegovoj zajednic-
koj zbirci Vsekolika rec.

Tematski je raspon ovogodi$njega recitala
$irok: od domjanicevskih stezah, jezerah, cipre-
sah, menueta i kavalira, i na sadrzajnome i na
izraznome planu, preko obiteljske topline, tuge
zbog prolaznosti, u kojoj se i§¢itava i osobna
smrtnost i kona¢nost, do zapitkivanja o smi-
slu, o tome moze li se, smije li se, ima li se ista
vide re¢i kad to umjesto nas moze svemozni Al,
zastra§ujudi imaginarni algoritam, mag koji nas
poznaje bolje od nas samih i koji za nas kon-
struira neku novu stvarnost, neki novi svijet i
konacno, neki novi jezik, iz pozadine, perfid-
no, uvjeravajuci nas da nam zapravo pomaze,
da misli i djeluje umjesto nas. Na nama je da
dokuc¢imo koliko mu se moze vjerovati, ali §to
god ¢inili, ostaje opravdana sumnja: gdje smo i
$§to smo i jesmo li zapravo? Kroz takva propit-
kivanja prolaze pjesnici pokusavaju¢i dokaza-
ti da ipak se ima $to redi, ali ne samo to, nego
da je u svemu nasem svijetu brojnih ogranice-
nosti pjesnicka ambicija neunistiva. To govori
broj autora prijavljenih na ovogodisnji natjecaj
i broj pristiglih radova.

Kajkavska skromnost kontinuitet je od poce-
taka Recitala pa tako i u ovome. Izrazavaju se
skromne Zelje, opisuje se jednostavna idila kao
kona¢ni cilj nakon Zivotnoga iskustva - biti
s nekim v hiZi, uz pe¢ uz voljenu osobu (Ivan
Grahovec Hiza). Nastavlja se uzaludna Zelja za
istinskom povezano$cu, a stvarni motivi megle
i kmice metaforiziraju semantiku izraza dajuci
joj op¢eljudski kontekst.

Vec¢ z mukom disem kmico

i meglo, Stera bo v jutro

pok zameglila den.  (Mi dvo)

Prepledu se stvarnost i masta u nadreali-
stickim slikama:

Taj ¢as je Drava bila na mojemu kaZiprstu.
Opcutil sem se kaj mesec, f tri vure vjutro, znad
Pariza. (Milan Fr¢ko, Nebo iza mene).

U provjerenoj pjesnickoj maniri uz bogatstvo
nadrealistickih slika nadaje se i bogatstvo mogu-
¢ih osobnih tumacenja, ali prije svega dozivljaja.

Kmica u nama i oko nas i dalje je jedan od
Cestih lajtmotiva i u pojedinim pjesmama: Nor-
ne zavijaju na kmicu. Kradeju mi sen. — mitske
sudenice lome sate, ponistavaju vrijeme (Tomi-
slav Ribi¢, Zgublenost se rice na kotrigama caj-
tov), ali i na razini zbirke op¢enito. Kroz tu kmi-
cu jezdiju elektronicki nevidljivi postari u virtu-
alnoj stvarnosti - ali to vise nije masta, samo je
obrnjena stvarnost.

Veliki dio pjesama nostalgi¢no je evocira-
nje na drage ljude (Damir Toplak, Tatek, navr-
ni Steri pot) teznja povratku starih vrijednosti,
zapitkivanja u retori¢kim pitanjima, apostro-
fira se dom, ponekad u sigurnim rimovanim
formama, a ponekad u vi§e-manje uspje$nim
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pokusajima trazenja svojega slobodnog izraza.
Cesta je upotreba grafostilema — od ostvariva-
nja akrostiha, udvajanja samoglasnika i sugla-
snika, velikih/malih slova, kurziva s teznjom
da se ostvari npr. ritam plesa, pokreta (ljubafff,
joooko...). Ponekad ti grafostilemi sugeriraju
dijagonalno ¢itanje kao upucivanje na najvaz-
nije cemu se treba vratiti. TraZzi se i povezanost
grafickoga izgleda pjesme s njezinim sadrzajem
(Darko Foder, Glibuaki zdenec).

Postmodernisticka intertekstualnost i dalje
je stvaralacki princip. Izravno se ili neizravno
upuéuje na Domjanica, njegove Kipce, Cikla-
me, referira se na popularnu kulturu, autorite-
te, glazbenike, slikare...

Gdje su u svemu tome rije¢i? Nudi se sine-
steti¢ki odgovor:

Rieci senek -

nori so leptiri

stisnoti vu daho

zmervljeni vu praho:

zlotnih zrok

kratkovecni proah...

(Slava Rosandi¢, Gda sem bila se i nisce

Rijeci su u snazi da se bude se i nisce, sve-
mogu¢énost i nemo¢, zbilja i privid.

Snaga se trazi u prirodi tako da se jednostav-
nost prirodnih fenomena prenosi na unutrasnji
plan gdje spuscanje na zemlu i svetlenje dozivlja-
vaju semantic¢ku preobrazbu, dvosmislene su, a
zeli se samo biti jednostavnim:

Vucim se od dejzda kak se treba spustiti

na zemlu,

od sounca vucim da ne pitam je li smem

svetliti.

(Marija Petrek, Gda se setim da sem

priroda)

U unutra$njemu se monologu/solilokvi-
ju sa samim sobom poetski usporeduje s mit-
skim elementima:

igras se skrivada ze zvezdam,

duces spram njeh da ih prestrasis,

delas se da si vododuk

pa puscas curke vode

i to z svoje glave,

Cega nema ni v cirkusu ni v bajkam.

(Zeljko Funda, Ljubav)
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A §to nam pjesnici i pjesme govore o jezi-
ku? On je u upotrebi najc¢esée na razini idiolek-
ta, ne samo osobnoga nego i idioma mjesnoga
govora, §to nije neka novost, tako je ve¢ deset-
lje¢ima. Problem je §to neki autori konstruira-
ju svoj jezik s razli¢itim izborima za iste sadr-
Zaje — i na razini grafije, i na razini gramatike,
$to stvara zbrku u sustavu recepcije sluanjem
i ¢itanjem na semantickoj razini. No, mnogi su
pjesnici itekako izbrusili svoj kaj da bude demant
i sam sebi na ponos.

Posebna je vrijednost zbirke prepoznatlji-
vost autora koji su ve¢ desetlje¢ima konstan-
ta kajkavske rijeci, koji toj rije¢i daju umjetnic-
ki naglasak i virtuoznost u kojima se sjedinja-
vaju znacenje, zvucanje i izraz. To je prije sve-
ga prepoznatljiv trio Biserka Mare¢i¢ — Emili-
ja Kova¢ — Zdenka Maltar koje su i ove godine
potvrdile, svaka na svoj originalan nacin, snagu
kajkavske rijec¢i — bogatstvom leksika, dosljedne
u rjeSenjima svojega izraza u novoj pojavnosti,
u snazi brojnih konotacija i znacenja onoga $to
se govori u svezi s onim kako se govori.

Kam pela? Crez ¢rvetuocine met zviezde.

Cujem kak se ziba zibaca svemira. F prasku

nastaju

i nestaju planieti. I cutim da sme tekar

sitna prasina

z uon kraj stvarajna i rastvarajna.

Ckuomina.

(Biserka Marecié, Ne bum rekla da sem ti

rekla)

Zmefkina f nami raspira Zmefkinu f zemle,
zemla hréi i zija na nas, zalut, ne razmeme
vec

ni svuoj svuojcati glas... Same tancaj...
(Zajni tanec)

I tako. Imperativ nam je tancanje, u jeziku
nasega ritma, u ritmu nasega jezika. Tancanje
vu sebi, z drugima, oko Zemle, dok ide. Vidjet
¢emo $to Ce na to reci gosponek Al

v

(Iz pogovora zborniku 45. Recitala ,,Vsekolika re¢

Valentina Sinjori
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UZ 45. SMOTRU DJECJEGA KAJKAVSKOGA PJESNISTVA
DRAGUTIN DOMJANIC - SVETI IVAN ZELINA, 2025.

Prvi put nakon 33 godine, zbornik Maloga
kaja v Zelini — u 2025. pod naslovom Poletela
bum z vetrom - ostao je bez lucidnog predgo-
vora svoga dugogodis$njeg urednika dr. sc. Ive
Kalinskoga, antologijskoga knjizevnika i znan-
stvenika (dijalektologa/leksikografa), kajkav-
skog humanista, koji je ovaj zemni svijet napu-
stio 0 navrSenoj 85. godini Zivota. Kao predsjed-
nik svih ocjenjivackih povjerenstava zelinskih
Recitala i Smotri - TIvo Kalinski (Cre¢an kraj
Svetog Ivana Zeline, 8. 03. 1940. — Zagreb, 26.
04. 2025.), upravo u povodu obnovljene dje¢-
je Smotre u Svetom Ivanu Zelini 1992. (a zapo-
Cete 1970.) — fenomen kajkavijane esejisticki je
u jednom od svojih predgovora u prigodnom
zborniku sazeo sintagmom kajkaviana redivi-
va. Vi$estrukom autorskom kompetencijom -
jezi¢nom, jezikoslovnom i knjiZzevnom stva-
ralackom, u ¢emu su skupljene dvije njegove
vrsnoce — sectio anatomica znanstvenika i sin-
teza umjetnika - tKalinski je tada (te u kasnijoj
knjizi sabranih esejistickih medaljona ,, Anato-
mija kmice ili umjetnina teksta — zanos i tjesko-
ba‘, 2004.) eksplicirao temeljne svoje postavke
spram kajkavstine, posebno o poeti¢kom isho-
distu zavicajne poezije.

tIvo Kalinski, antologijski knjizevnik i znan-
stvenik, pjesnik iznimne jezi¢ne, ,,knjizevne kul-
ture® (C. Milanja, 2007) i filozofi¢nosti, knji-
zevno-kriti¢ki s razlogom hvaljen kao ,,najveci
kajkavski pjesnik“ (K. Dev¢i¢) — u suvremenoj
¢e filologiji i knjizevnoj povijesti ostati trajno
upisan kao intelektualac viSestrukovne i bilin-
gvalne kompetencije — ovjerene u 20-ak razno-
rodnih djela u pet i po desetlje¢a umjetnicke i
znanstvene prakse — u §irokom, vrlo raznolikom
zanrovskom rasponu: od poezije (na ,,sli¢nom
poetickom tragu“ kajkavskoga i standardnoje-
zi¢na opusa i naglasene neoegzistencijalisti¢-
ne poetike), kratke proze, romana, eseja, znan-
stvenih monografija, leksikografskih /dijalek-
toloskih djela.

Antologiziran 1975., ¢ak prije prve zbirke
(Pha kaj, 1979.) - ocijenjen je knjizevnim i inte-
lektualistickim bardom, bez uzora u suvremenom

hrvatskom (kajkavskom) pjesnistvu. tKalin-
ski uspostavlja suvremenu poveznicu s ,,matic-
nom" hrvatskom literaturom, korespondirajuci
suvereno s kreativnim znacima svjetske poezije.

Kalinski se sustavno - kao ,,vrsni jezikoslo-
vac i leksikograf, posebno kajkavskog jezika“
(Milanja: 2007) bavio prou¢avanjem jezi¢ne i
estetske strane, pretezito kajkavske, knjizevno-
sti, kajkavskom leksikografijom, dijalektologijom
i povije$¢u jezika. Znacajan dio zivota posvetio
je suvremenom kajkavskom recitalnom pjesnis-
tvu odraslih i dje¢jih radova kao predsjednik
ocjenjivackih povjerenstava, autor predgovora
njihovih zajednickih zbirki i urednik (Sv. Ivan
Zelina, Zlatar, Bedekov¢ina, Marija Bistrica...).

I recimo to ponovno: rijetko bismo mogli
pronaci ¢asniji primjer od onoga tIve Kalinsko-
ga — da je erudit njegova umjetnic¢kog i znan-
stvenog pokrica toliko mjerodavno prigrlio rje-
Cotvorne i suvremene vrijednosti genetike svo-
je domaje, afirmirajudi ih trajno u sveukupnu
hrvatsku knjiZevnost i znanost.

%t

Sudioni$tvo 340-ak mladih literata iz ¢ak
sedamdeset Cetiriju osnovnih $kola kajkavskoga
i rubnoga kajkavskoga govornog podruéja nase
domaje - sa 111 njihovih poZzrtvovnih mento-
rica/voditelja, medu kojima trojice mentora - u
jubilarnoj, 45. zelinskoj Smotri 2025. predstav-
lja zdu$nu podrsku osmisljenom i visedesetljet-
nom programu Puc¢kog otvorenog udilista Sve-
ti Ivan Zelina u afirmaciji dje¢je kreativnosti na
materinskom kajkavskom jeziku.

Takvo literarno kajkavsko obilje, koje se —
i stilistikom i zanosom - autorski obnavlja i
raste iz godine u godinu, rezervirano za zelin-
ska knjizevna (recitalna) dogadanja - tradicio-
nalnu dje¢ju Smotru (i kajkavski poetski Reci-
tal odraslih) uzdize na rang najmjerodavnijih i
sredi$njih hrvatskih knjizevnih manifestacija.

Iz ponudenog kajkavskog pjesni¢kog bogat-
stva ¢ak 339 prispjelih radova uéenika i u¢enica
osnovnoskolske dobi od prvog do osmog razre-
da ocjenjivacko je povjerenstvo — u izmijenje-
nom sastavu zbog Zalobnih sudbinskih okolnosti
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(pjesnikinje Stefica Kamenari¢-Filipovié, dr. med.,
dr. sc. Bozica Pazur i Valentina Sinjori, prof.) - za
objavljivanje u zborniku ,,Poletela bum z vetrom®
(naslovljenom prema istoimenoj pjesmi u¢enice
Petre Radosevi¢) izabralo 109 radova.

Konstante brojnosti, u raznolikosti temat-
skih preokupacija i kreativnog zapisa zavicaj-
nih idioma prvoga materinskog jezika - kajkav-
skoga - literarno ,navudrenih® mladih stvarala-
ca, kao i sve vele zastupljenosti tzv. podru¢nih
$kola, dogodile su se i u odazivu na 45. Smotru.

Metodoloski, u ovoj prigodi bilo bi neza-
hvalno - pa i pedagoski neprimjereno - iz spo-
menutog obilja hijerarhizirati naslove ili ime-
na njihovih stvaralaca. Zadrzimo se, stoga, na
nekim zajednickim osobitostima, ili posebno-
stima osnovnoskolske kajkavske kreativnosti..

Zacuduju ponovno neposrednost i spon-
tanost djedjeg iskaza kojim sva bliska bica, i
Zivinu kao su-bica, pa i jezik kaj, ukljucuju u
svijet svojih dragosti. U kojem svijetu ona ima-
ju vrijednost i stilisticki i emotivno markiranih
leksema (najées¢e u posvojnim oblicima (,,moj
dedek/deda’ ,babica® ,moja mati“/,sjestra®
,»Moj japa‘, ,moj cucek®/,,moj posok*/,,cucak,
»moja ¢ucika®, ,moj [stari] zavi¢aj*, ,cujzek®,
»macek® ,fticek®..; ,hiza“ ,kaj ,rieci ,kaj
je meni hrvatski®..).

Uz uspje$na raznolika pjesnicka ostvare-
nja ,,na zadanu temu” (,,rie¢i ,,$kolska ljubav®,
»Sula“/,,8kuolske lete; ,lete®, ,ferije“..) dakle,
i uz fenomene ljubavi, socijalnih zabrinutosti,

djecje saljivosti, uvijek nam je zastati pred reflek-
sivno i strukturno zrelim ostvarenjima identi-
tetske naravi (npr., Pucka i decec v travi, Vrba,
HiZa na brigu, Cujzek, Vreme me pregazilo, Stie-
la bi znati, Poletela bum z vetrom, Vu starom
selu, Hrast ...).

Zanimljive su inovativnosti spoznaje sretne
»kajkavske duse® (nasuprot, ipak rjedoj, rimarij-
skoj tipizaciji ,,stoji — broji‘ ,sedim - gledim®),
kao i tematske rijetkosti geneticke svijesti (...
deklicu buam miela®); a iznad svega tematiza-
cija jezika/kaja (,damace pamejnek®), te reflek-
sijska argumentacija i konkretizacija semantike
,vremena“. Zamijetiti nam je diskretnu, novu
semantizaciju ,,megle, od mimoilazenja do §ti-
¢enosti, npr. (,morti jemput v megle...); djec-
ju stihovnu psihologizaciju odraslih (,,srditi
»umorni®..), kao i etimologijske jezi¢ne dosjetke
(»Lampa J. podrijetlo imena ,Purdec, ,,Fran-
esko de Caj“itd.).

Zahvaljujudi djecjoj autorskoj, osobito men-
torsko-voditeljskoj upucenosti na brizljiv zapis
jezika u rijetkim leksemima, pa i u govornoj fra-
zeologiji, kao i upuéenosti na probrano lektir-
no kajkavsko iskustvo, u Svetom Ivanu Zelini
jo§ dugo Ce se dogadati i obogacivati nasa ,,kaj-
kaviana rediviva“ (kako rece tIvo Kalinski) —
u organizatorskoj promisljenosti i sustavnosti
zelinskoga Puckog otvorenog ucilista.

(Iz Predgovora zborniku 45. Smotre ,Poletela
bum z vetrom"®)
Bozica Pazur

AUTORI/SURADNICI - KAJ 1-2/2026.

Dr. sc. ZDENKO BALOG (Krizevci) - povjesni¢ar umjetnosti; objavio petnaest knjiga i viSe deseta-
ka znanstvenih radova iz povijesti umjetnosti i povijesti (od srednjoeuropske gotike nadalje); novija
istrazivanja: historijska demografija i socijalna historija sjeverne Hrvatske i Istre

TOMISLAV MARIJAN BILOSNIC (Zadar) - knjizevnik, slikar, umjetnicki fotograf, publicist, ured-
nik i novinar, haiku pjesnik, autor vise od 160 knjiga proze, poezije, kritika, feljtona i nagradivanih

putopisa, te mnogih prevedenih izdanja

BOZICA BRKAN, prof. (Zagreb) - knjizevnica, publicistica, urednica, istaknuta autorica internet-
skih magazina; piSe na kajkavskom (‘kekavskonr) i hrvatskom standardnom jeziku u vrlo raznoli-

kim zanrovima; nagradivana
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RADOVAN BRLECIC RADEK, dipl. ing. inf. (Sv. Ivan Zelina) — pisac, publicist (Prigorski glasnik),
urednik; medu ostalim, autor znacajnih putopisnih knjiga

SNJEZANA BUDANEC (Novi Zagreb/Odra) - pjesnikinja na hrvatskom kajkavskom i standar-
dnom jeziku; sudionica brojnih pjesnic¢kih susreta, objavljuje u zajedni¢kim zbirkama i ¢asopisima

ZELJKA CVETKOVIC, prof. (Zagreb/Mala Mlaka) - pjesnikinja i prozaistica na izvornoj turopolj-
skoj kajkavstini i hrvatskom knjizevnom jeziku; spisateljica i za djecu; uvrstena u osnovnoskolske
¢itanke; urednica

ZELJKO FUNDA, prof. (Varazdin) - knjizevnik, esejist, autor projekta Kajkavski jezik i relingviza-
cije kajkavstine; do umirovlj. prof. Prve gimnazije Varazdin; antologijski kajkavski i haiku pjesnik,
(kajkavski) romanopisac; prevoditelj (s engleskoga i na kajkavski jezik), dramski pisac; nagradivan

DAVOR GRGURIC, dipl. prav. (Delnice) - knjizevnik (poeta bilinguae), publicist, urednik (Knjizev-
na Rijeka, Radio Zrjoafka); predsjednik vise udruga i voditelj knjizevnih projekata; idejni zacetnik
Etnografskog muzeja Gorskog kotara u Delnicama

VINKO HASNEK (Belovar) - antologijski kajkavski pjesnik, autor vise zbirki; nagradivani sudionik
brojnih pjesnickih susreta, zastupljen i u zajednickim njihovim zbirkama

NADA JACMENICA, dr. med. (Sveti Kriz Zacretje) - lije¢nica (specijal. iz fizikalne medicine i reha-
bilitacije), slikarica i knjizevnica (poezija i proza na hrvatskom standardnom i kajkavskom jeziku);
noviji zanrovi: haiku (visoko nagradivan), humoristi¢na kajkavska proza i komedija

BOZICA JELUSIC (Durdevec) - antologizirana autorica viSejezi¢ne kompetencije u 70-ak djela na
hrvatskom standardnom, kajkavskom, engleskom; knjiZevnica, esejistica, publicistica, likovna kriti-
carka, ekologinja, prevoditeljica; predstavnica activae kajkavianae

Doc. dr. sc. EMILIJA KOVAC (Cakovec) — knjiZevnica, znanstvenica, esejistica, urednica; predava-
¢ica (Utiteljski fakultet u Cakovcu); nagradivana autorica 10-ak raznorodnih djela na hrvatskom
standardnom jeziku i kajkavstini

MARIJAN KRAL]J (Varazdin) - kajkavski pjesnik i publicist, autor stru¢nih radova iz varazdinskog
povijesnog/kulturnog kruga; sudionik knjizevnih manifestacija/recitala

Mr. sc. IVAN KUTNJAK (Lopatinec/Cakovec) - knjizevnik, esejist, publicist, antologicar, urednik;
pjesnik kaj-ca-sto jezicnog izbora i intertekstnog iskustva; autor, medu ostalim, panorame kajkav-
skih pjesnikinja

Mr. sc. LIDIJA LAUS LESCAN (Durdevac) - pjesnikinja i prozaistica na hrvatskom standardnom i

kajkavskom jeziku (pjesnic¢ke zbirke i lirski roman); prof. matematike i informatike (Gimnazija Fran
Galovié, Koprivnica)

ZDENKA MALTAR, upr. prav. (Novi Marof) - Grad Novi Marof; nagradivana pjesnikinja i proza-
istica (putopisi, kratka proza...) kajkavskog i standardnog hrv. jezika, uz objavljene kajkavske zbir-
ke, $tokavske poetske proze, slikovnice

BISERKA MARECIC (Kagina) - antologijska i nagradivana (kajkavska) pjesnikinja, likovna umjet-
nica, astrologinja

SNJEZANA NOVOTNY (Turéin/Gornji Kneginec) - pjesnikinja (kajkavska i standardnojezi¢na poe-
zija) i likovna umjetnica; sudionica knjizevnih susreta te likovnih manifestacija
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Mr. sc. FRANJO PAJUR (Zagreb) - istaknuti proucavatelj starije kajkavske knjizevnosti i hrvatske
povijesti; dugogodisnji predavac hrvatskog jezika u inozemstvu (Austrija); autor brojnih izvornih
znanstvenih studija

Dr. sc BOZICA PAZUR [B. P] (Zagreb) - gl. i odg. urednica ¢asopisa Kaj, knjizevnica i znanstveni-
ca, esejistica; voditeljica projekata i urednica biblioteka u Kajkavskom spravis¢u i drugdje

MARIJA PETREK (Vrbovec) - pjesnikinja, pise uglavnom kajkavs$tinom; nagradivana sudionica
knjizevnih susreta, recitala

SNJEZANA PLEVNIK (Sesvete) - pjesnikinja kajkavskog i standardnojezi¢nog izbora; uspjesna sudi-
onica knjizevnih susreta, manifestacija/recitala

TOMISLAV RIBIC, dipl. ekonomist (Varazdin) - pjesnik, prozni i dramski pisac hrvatskoga kajkav-
skoga i standardnoga jezi¢nog izbora; antologijski kajkavski pjesnik; dobitnik vise desetaka knjizev-
nih nagrada; prevoden i izvoden

JASMINKA SAKAC, prof. (Novi Marof) - kajkavska pjesnikinja; prof. hrvatskog jezika i knjizevno-
sti u Srednjoj strukovnoj $koli Varazdin, mentorica digitalnih obrazovnih sadrzaja

SLAVICA SARKOTIC (Lekenik) - inz. med. lab. dijagnostike; pjesnikinja i prozaistica; autorica 10-ak
knjiga: kratkih prica, poezije (standardnojezi¢ne, kajkavske, te haiku i djecje)

VALENTINA SINJORI, prof. (Varazdin/JalZabet) — antologijska pjesnikinja i prozaistica (hrvatski
standardni i kajkavski jezik), knjizevna kriti¢arka, dramaturginja (igre za djecu), urednica; prof. na
Elektrostrojarskoj $koli Varazdin; voditeljica Centra izvrsnosti za Hrvatski jezik Varazdinske Zupanije

Dr. sc. IGOR SIPIC (Split) - knjizevnik i znanstvenik, pjesnik, nagradivani putopisac, povjesnicar -
proucavatelj mediteranskih kultura; kriticar, esejist

TOMISLAV SOVAGOVIC (Zagreb) — pjesnik i prozaist (kratke price, putopis, roman), knjizevni
kriticar i publicist; diplomirani novinar i teolog; samostalni umjetnik; urednik, kolumnist, preda-
va¢; nagradivan

UCENICI/UCENICE OSNOVNIH SKOLA

Emanuela Novak, OS , Petar Zrinski“ Senkovec; Lara Pongracié, OS Petrijanec; Chriztel Renae Ace-
veda, OS Sveti Martin na Muri; Eva Hlebec, OS ,Stjepan Radi¢“ Bozjakovina; Petra Radosevié, OS
Marije Juri¢ Zagorke, Vrbovec; Nika Bosilj, OS Brezni¢ki Hum; Paula Nikié, OS Dragutina Domja-
nica Sveti Ivan Zelina; Ana Malnar, OS , Petar Zrinski“ Cabar, PS Tri¢e; Tara Kukovacec, OS Ksave-
ra Sandora Dalskog, Donja Zelina; Ema Safran, OS Novi Marof; Lara BalaZinec, OS Antuna i Ivana
Kukuljevica Varazdinske Toplice; Ena Ci¢in-Masansker, OS ,,Braéa Radi¢‘; Koprivnica; Marko Sti-
mac, OS Sveti Durd; Marta Boris, OS Sveti Martin na Muri; Tea Galinec, OS Franje Serta Bednja,
PS Josipa Jedvaja Vrbno
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